
KRM.II.0052/XXI/2008 
 

Protokół Nr XXI/2008 
z sesji Rady Miejskiej w Przemy ślu odbytej                   

w dniu 28 marca 2008 r.  
 
 
Sesję rozpoczęto o godz. 9.00. 
Obecni wg załączonej listy obecności. 
 
Ad – 1 
 Otwarcie sesji i stwierdzenie prawomocno ści obrad. 
 
Sesję otworzył Przewodniczący Rady Miejskiej w Przemyślu radny Adam Łoziński. 
Powitał Wysoką Radę, Prezydenta Miasta Przemyśla pana Roberta Chomę, Zastępców  
Prezydenta Miasta pana Wiesława Jurkiewicza i pana Dariusza Iwaneczko, 
przedstawicieli rad osiedlowych, przedstawicieli mediów i wszystkich zaproszonych gości. 
Na podstawie listy obecności stwierdził, Ŝe w posiedzeniu uczestniczy 19 radnych 
spośród 23, a zatem moŜna skutecznie obradować i podejmować uchwały.  
 
Porządek posiedzenia: 

1. Otwarcie sesji i stwierdzenie prawomocności obrad. 
2. Przyjęcie protokołu z sesji z dnia 28 lutego 2008 r.  
3. Wystąpienia przedstawicieli rad osiedlowych.  
4. Sprawozdanie z wykonania budŜetu miasta Przemyśla za 2007 r.: 

a) przedstawienie opinii i wniosku Komisji Rewizyjnej Rady Miejskiej, 
b) przedstawienie opinii Regionalnej Izby Obrachunkowej, 
c) podjęcie uchwały w sprawie udzielenia absolutorium Prezydentowi Miasta 

Przemyśla za 2007 r. – proj. Nr 62/2008.     
5. Podjęcie uchwały w sprawie przystąpienia do sporządzenia miejscowego planu 

zagospodarowania przestrzennego „Park Sportowo Rekreacyjny I” – proj.                  
Nr 52/2008. 

6. Podjęcie uchwały w sprawie uchwalenia miejscowego planu zagospodarowania 
przestrzennego „Wysockiego IV/04” – proj. Nr 54/2008.  

7. Podjęcie uchwał w sprawie zmian w budŜecie miasta na 2008 r. – proj. Nr 51/2008, 
56/2008. 

8. Podjęcie uchwały w sprawie wyraŜenia zgody na likwidację „HALA” Sp. z o.o.              
w Przemyślu – proj. Nr 60/2008.  

9. Podjęcie uchwały w sprawie zwolnienia z opłaty za zmianę wpisu do ewidencji 
działalności gospodarczej – proj. Nr 55/2008.  

10. Podjęcie uchwał gruntowych w sprawie: 
a) zbycia nieruchomości będących własnością Gminy Miejskiej Przemyśla – proj. 

Nr: 57/2008, 58/2008.  
b) odstąpienia od Ŝądania zwrotu udzielonej bonifikaty – proj. Nr 59/2008.  

11. Podjęcie uchwał w sprawie wydania opinii o lokalizacji salonu gier na automatach –
proj. Nr: 46/2008, 48/2008.  

12. Podjęcie uchwały zmieniającej uchwałę w sprawie ustalenia opłat za świadczenia 
prowadzonych przez Miasto Przemyśl przedszkoli publicznych – proj. Nr 50/2008.  

13. Podjęcie uchwały w sprawie ustalenia regulaminu wynagradzania oraz kryteriów           
i trybu przyznawania nagród dla nauczycieli zatrudnionych w szkołach, dla których 
organem prowadzącym jest Miasto Przemyśl – proj. Nr 61/2008.  
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14. Podjęcie uchwały w sprawie określenia zadań i wysokości środków Państwowego 
Funduszu Rehabilitacji Osób Niepełnosprawnych przeznaczonych na realizację 
zadań z zakresu rehabilitacji zawodowej i społecznej oraz zatrudniania osób 
niepełnosprawnych dla Miasta Przemyśla w 2008 r. – proj. Nr 53/2008.  

15. Podjęcie uchwały zmieniającej uchwałę w sprawie utworzenia Związku Gmin 
Fortecznych Twierdzy Przemyśl – proj. Nr 49/2008.  

16. Interpelacje i wnioski radnych. 
17. Zakończenie obrad.  

 
Radny Władysław Bukowski  zgłosił wniosek formalny o uczczenie minutą ciszy pamięci 
zmarłego Senatora RP Pana Andrzeja Mazurkiewicza.  
 
Rada minutą ciszy uczciła pamięć zmarłego Senatora RP Pana Andrzeja Mazurkiewicza.  
 
Przewodnicz ący obrad Adam Łozi ński  uzupełnił porządek obrad poprzez 
wprowadzenie do pkt. 7 proj. Nr 63/2008 w sprawie zmian w budŜecie miasta na 2008 r., 
który w ustawowym terminie wpłynął do rady miejskiej.  
 
Radny Władysław Bukowski zgłosił wniosek formalny o zdjęcie z pkt 10a porządku 
obrad proj. Nr 58/2008 w sprawie zbycia nieruchomości będącej własnością Gminy 
Miejskiej Przemyśl. Poinformował, Ŝe Komisja Gospodarki Miejskiej wstrzymała się               
z opiniowaniem projektu do czasu uzyskania szczegółowych informacji w sprawie oraz 
radni zgłosili wniosek o zdjęcie projektu z porządku obrad sesji.  
 
Przewodnicz ący obrad Adam Łozi ński  poddał pod głosowanie zaproponowaną zmianę 
porządku obrad przez Komisję Gospodarki Miejskiej poprzez zdjęcie z pkt 10a projektu       
Nr 58 – za głosowało 5 radnych, przeciw 6, od głosu wstrzymało się 6 radnych. Wniosek 
nie został przyjęty.  
 
Prezydent Miasta Robert Choma  przedstawił Pana Dariusza Iwaneczko, który od dnia  
1 marca 2008 r. pełni funkcję Zastępcy Prezydenta Miasta Przemyśla.   
 
Ad – 2  

 Przyjęcie protokołu z sesji z dnia 28 lutego 2008 r. 
 
Wiceprzewodnicz ący Rady Marek Rz ąsa z uwagi na to, Ŝe w protokole znalazły się 
zapisy wypowiedzi Przewodniczącego Klubu Radnych Prawa i Sprawiedliwości, które 
zupełnie mijają się z prawdą, a dotyczyło to sytuacji w Szpitalu Wojewódzkim, kiedy 
zarzucił radnemu Sejmiku Województwa Podkarpackiego z ramienia Platformy 
Obywatelskiej, Ŝe głosował przeciw poręczeniu kredytu dla Szpitala Wojewódzkiego,  
przedłoŜył radnym dokumenty świadczące o tym, Ŝe były to słowa nieprawdziwe, 
nierzetelne, niesprawdzone i prosił przewodniczącego rady, aby oświadczenie Klubu 
Radnych PO stanowiło załącznik do protokołu dzisiejszej sesji. 
  
  Protokół przyjęto 18 głosami za, przy 1 głosie wstrzymującym się, głosów 
przeciwnych nie było.  

 
Ad – 3 
  Wystąpienia przedstawicieli rad osiedlowych.  
 
Przewodnicz ący Zarz ądu Osiedla Nr 20 „Za Wiarem” Andrzej Bartnicki wniósł o: 



 3 

1) likwidację rosnących topoli przy ul. Ofiar Katynia, które stwarzają zagroŜenie dla 
pieszych i przejeŜdŜających, gdyŜ spadają z nich suche konary przy silnym wietrze 
oraz zdewastowały w znacznym stopniu kanał burzowy,  

2) dokładne oczyszczenie zalegającej masy błota, trawy z terenu starego osiedla tzw. po 
płytach i doprowadzenie go do wizualnego porządku.  

 
Przewodnicz ący Zarz ądu Osiedla Nr 13 „Przemysława” Stanisław Świerzy ński 
zwrócił uwagę na fatalny stan dróg na osiedlu i prosił, aby środki zaplanowane                     
w budŜecie miasta na drogi były wykorzystywane w danym roku, a nie przesuwane na 
kolejne lata.    
 
Ad - 4 
  Sprawozdanie z wykonania bud Ŝetu miasta Przemy śla za 2006 r. 
 
Prezydent Miasta Przemy śla Robert Choma  odniósł się do przedstawionego 
sprawozdania z wykonania budŜetu miasta za 2007 r. Uchwalony przez Radę Miejską 
budŜet miasta Przemyśla na 2007 rok po stronie dochodów wynosił 205.639.165,00 zł, po 
stronie wydatków 228.210.674,00 zł oraz uwzględniał deficyt w wysokości 22.571.509,00 
zł i spłatę rat kredytów i poŜyczek w wysokości 8.654.484,00 zł, których źródłem 
sfinansowania ustanowiono kredyty bankowe i poŜyczki. W 2007r. dokonano zwiększenia 
planu dochodów o kwotę 10.515.280,34 zł i planu wydatków o kwotę 13.475.036,34 zł 
oraz zwiększenia planowanego deficytu o kwotę 2.959.756,00 zł.  
Wzrost dochodów dotyczył: 
1) subwencji – 3.816.548,00 zł, 
2) dotacji – 4.131.755,98 zł, 
3) dochodów własnych – 1.454.281,00 zł, 
4) środków z Unii Europejskiej – 1.112.695,36 zł. 
Plan dochodów i wydatków oraz przychodów i rozchodów miasta Przemyśla na dzień                     
31 grudnia 2007r. kształtował się następująco: 
Dochody - 216.154.445,34 zł 
Przychody - 34.185.749,00 zł 
Wydatki - 241.685.710,34 zł 
Rozchody - 8.654.484,00 zł 
Deficyt budŜetowy - 25.531.265,00 zł 
Planowane na 2007 rok dochody wykonano w wysokości 83.358.087,26 zł, co stanowi         
104,05 % do planu wynoszącego 80.011.758 zł, w tym: 
Źródłami dochodów miasta Przemyśla, były: 
1) dochody własne w wysokości 83.358.087,26 zł stanowiące 38,25% dochodów ogółem, 
2) subwencje ogólne w wysokości 82.153.625,00 zł stanowiące 37,69% dochodów 

ogółem, 
3) dotacje w wysokości 47.241.329,53 zł stanowiące 21,67% dochodów ogółem, oraz 
4) środki pochodzące z budŜetu Unii Europejskiej w wysokości 5.199.543,31 zł 

stanowiące 2,39% dochodów ogółem. 
W ramach dochodów własnych zrealizowano dochody z tytułu: 
1) podatków i opłat w wysokości 33.352.454,25 zł, 
2) udziałów w podatkach stanowiących dochody budŜetu państwa w wysokości 

38.035.945,34 zł 
3) dochodów z majątku w wysokości 7.308.789,18 zł, oraz 
4) pozostałych dochodów w wysokości 4.660.898,49 zł. 
NiŜsza realizacja dochodów niŜ zakładano wystąpiła w podatkach i opłatach, które 
wykonano w wysokości 94,32%. 
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Brak realizacji dochodów z tytułu podatków i opłat spowodowany był przede wszystkim 
niŜszą realizacją dochodów z tytułu podatku od nieruchomości. 
Zaległości wg stanu na koniec 2007r. wyniosły 3.703.921,60 zł, zaś nadpłaty 414.299,67 
zł, w postępowaniu upadłościowym na koniec 2006r. objętych było 12 podmiotów. 
Opodatkowaniu podatkiem od nieruchomości w 2007r. podlegało 271 osób prawnych                
oraz 9.825 osób fizycznych. 
Na zaległości podatkowe w podatku od nieruchomości od osób prawnych sporządzono 
336 upomnień na kwotę 3.562.790,00 zł oraz sporządzono 78 tytułów wykonawczych na 
kwotę 1.173.057,00 zł. 
Na zaległości podatkowe w podatku od nieruchomości od osób fizycznych sporządzono 
2.377 szt. upomnień na kwotę 604.087,05 zł oraz 633 tytuły wykonawcze na kwotę 
184.142,54 zł. 
W realizacji organów egzekucyjnych pozostaje 1.747 szt. tytułów wykonawczych. 
Postępowaniem upadłościowym na 31.12.2007r. objętych było 8 podmiotów. 
W zakresie windykacji naleŜności podmiotów w upadłości Prezydent Miasta Przemyśla na 
bieŜąco współpracuje z syndykami masy upadłościowej, prowadzony jest stały 
monitoring. 
Środki pochodzące z Unii Europejskiej wyniosły 5.199.543,31 zł, co stanowi 87,22 % do 
planu wynoszącego 5.961.488,36 zł. 
W budŜecie miasta na 2007r. zaplanowano środki pochodzące z Unii Europejskiej na 
następujące zadania:   
Modernizacja ul. Bakończyckiej (rozdział 60015) (Europejski Fundusz Rozwoju 
Regionalnego) –  w 2007r. otrzymano 472.305,23  zł (zwrot środków z 2006r.), 
Przebudowa drogi powiatowej Nr 2162 R w Przemyślu – 2.362.680 zł (rozdział 60015)    
w 2007r. otrzymano 1.629.440,44 zł, pozostałe dochody w wysokości 305.884 zł zostaną 
zrealizowane w 2008r., 
Program Soctrates – Comenius (rozdział 80195) – 45.071,36 zł w 2007r otrzymano            
56.206,99  zł,  
Mikroprojekt  „Firmy ćwiczeniowe – szkoła przyszłych przedsiębiorców” realizowany            
w ramach Programu Sąsiedztwa Polska – Białoruś – Ukraina (rozdział 80195) - w 2007r. 
otrzymano  14.979,49 zł (zwrot środków z 2006r.), 
Pogram „Stop bezradności – czas na zmiany” realizowany w ramach Sektorowego 
Programu Operacyjnego Rozwój Zasobów Ludzkich 2004-2006” – 271.958 zł (rozdział 
85333) (Europejski Fundusz Społeczny) - w 2007r. otrzymano 257.321,86 zł i projekt 
„Aktywizacja ludzi młodych” (Sektorowego Programu Operacyjnego Rozwój Zasobów 
Ludzkich 2004-2006) – 28.519 zł (rozdział 85333) otrzymano 14.049,07 zł oraz projekt 
„Aktywni na rynku pracy” (Sektorowy Program Operacyjny Rozwój Zasobów Ludzkich 
2004-2006) – 10.649 zł (rozdział 85333) otrzymano 9.210,32 zł. 
Mikroprojekt „Ponad podziałami w ochronie europejskiego dziedzictwa kulturowego – 
polsko – ukraińskie spotkania kulturowo – sportowe” realizowany w ramach Programu 
Sąsiedztwa Polska – Białoruś – Ukraina -  (rozdział 85495) (Europejski Fundusz Rozwoju 
Regionalnego) otrzymano 70.402,57 zł., 
Przemyski Park Sportowo – Rekreacyjny: Stok narciarski – II etap – 1.220.000 zł (rozdział 
92601) otrzymano 1.220.000 zł,  
Rewitalizacja zabytkowych obiektów przemyskiej Starówki – 65.820 zł (rozdział 92120) 
otrzymano 133.558,90 zł, 
Rewaloryzacja Kopca Tatarskiego i budowa fortecznej trasy turystycznej – 1.432.508 zł 
(rozdział 92120) otrzymano 932.323,07 zł, pozostałe dochody w wysokości 495.956,31 zł 
zostaną zrealizowane w 2008r. Renowacja i adaptacja zabytkowego budynku                        
w Przemyślu z przeznaczeniem na cele kulturalne (rozdział 92120) – 524.283 zł w 2007r. 
otrzymano 389.745,37 zł, pozostałe dochody w wysokości 91.166,32 zostaną 
zrealizowane w 2008r. 
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Planowane na 2007 rok wydatki wykonano w wysokości 222.980.260,83 zł, tj. w 92,26 %. 
W strukturze wydatków największy udział mają wydatki na następujące zadania: 
1) oświata – 38,67% wydatków, 
2) pomoc społeczna –20,98% wydatków, 
3) transport i drogi – 10,15% wydatków, 
4) administracja – 7,36% wydatków, 
5) kultura i ochrona dziedzictwa narodowego – 5,28% wydatków. 
6) gospodarka komunalna i ochronę środowiska – 5,11% wydatków, 
7) bezpieczeństwo publiczne i ochronę przeciwpoŜarowa – 4,07% wydatków, 
8) kultura fizyczna i sport – 2,55% wydatków, 
Spłata rat kredytów i poŜyczek wraz z odsetkami wyniosła 9.337.185,18 zł i przebiegała 
zgodnie z harmonogramem spłat – spłata rozchodów wraz z odsetkami została 
sfinansowana  z osiągniętych dochodów.  
W 2007 roku na pokrycie deficytu budŜetowego zaciągnięto kredyty i poŜyczki                          
w wysokości 13.370.893,50 zł. 
ZadłuŜenie z tytułu zaciągniętych kredytów i poŜyczek oraz wyemitowanych obligacji na 
koniec 2007r. wyniosło 42.157.446,24zł. 
Wydatki z tytułu udzielonych poręczeń (zaplanowane na kwotę 3.308.684,00 zł) nie były 
realizowane. 
Zobowiązania wymagalne w 2007r. z tytułu wydatków wyniosły 2.997.808,08 zł w tym: 
� z tytułu wydatków bieŜących 2.519.540,63 zł,  
� z tytułu wydatków inwestycyjnych 478.267,45 zł. 
Relacja łącznej kwoty długu miasta Przemyśla na koniec 2007r. do wykonanych 
dochodów wyniosła 20,72 % i nie przekroczyła limitu 60 % określonego ustawie                     
o finansach publicznych. 
 
Ad – 4a 
  Przedstawienie opinii i wniosku Komisji Rewizyjne j Rady Miejskiej.   
 
Przewodnicz ący Komisji Rewizyjnej Jan Bartmi ński  poinformował, Ŝe komisja na 
posiedzeniu w dniu 18 marca 2008 r. dokonała oceny sprawozdania prezydenta miasta                  
z realizacji budŜetu miasta Przemyśla za 2007 r. Biorąc pod uwagę zarówno dodatnie jak 
teŜ ujemne aspekty realizacji budŜetu, komisja postanowiła pozytywnie zaopiniować 
wykonanie budŜetu miasta za 2007 r. Jednocześnie Komisja wnioskuje do Rady Miejskiej 
w Przemyślu o udzielenie Prezydentowi Miasta Przemyśla absolutorium budŜetowego za 
2007 r. – stosunkiem głosów: 5 za, przeciw 0, przy 1 głosie wstrzymujący się. Podkreślił, 
Ŝe jest to pierwszy budŜet rady miejskiej obecnej kadencji i absolutorium jest takŜe 
naszym absolutorium.  
 
Ad – 4b 
  Przedstawienie opinii Regionalnej Izby Obrachunko wej. 
 
Skarbnik Miasta Maria Ła ńcucka  przedstawiła Uchwałę Nr 11/10/2008 z dnia                      
27 marca 2008 r. Składu Orzekającego Regionalnej Izby Obrachunkowej w Rzeszowie, 
która stanowi załącznik do protokołu. Skład Orzekający pozytywnie zaopiniował 
przedłoŜony wniosek Komisji Rewizyjnej Rady Miejskiej w Przemyślu o udzielenie 
absolutorium Prezydentowi Miasta Przemyśla za 2007 r.   
 
Ad – 4c 
  Podjęcie uchwały w sprawie udzielenia absolutorium Prezy dentowi Miasta 
Przemyśla za 2007 r. – proj. Nr 62/2008.  
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Radny Władysław Bukowski przedstawił w imieniu Klubu Radnych Prawa                             
i Sprawiedliwości stanowisko w sprawie wykonania budŜetu miasta za 2007 r.                     
Na podstawie analizy przedstawionego sprawozdania moŜna stwierdzić, Ŝe były 
podejmowane skuteczne działania zmierzające do realizacji uchwalonego przez radę 
miejską budŜetu miasta, o czym świadczą wskaźniki w zakresie: realizacja dochodów 
ogółem 100,83%, w tym realizacja dochodów własnych 104%, realizacja przychodów tj. 
zaciągniętych kredytów i poŜyczek ok.40%, realizacja rozchodów tj. spłata poŜyczek              
i kredytów ok.91%, wskaźnik zadłuŜenia miasta Przemyśla nie przekroczył limitu na 
dopuszczalne 60% wynosi 21%. NaleŜy zwrócić równieŜ uwagę na kształtowanie się 
zobowiązań wymagalnych, które na koniec 2007 r. wyniosły niecałe 3 mln, natomiast stan 
zobowiązań na koniec 2006 r. wynosił ponad 9 mln zł. Prezydent miasta podejmował 
działania zmierzające do pozyskania środków zewnętrznych tj. dotacji celowych                    
z budŜetu państwa i dotacji z Unii Europejskiej. Były równieŜ podejmowane działania             
o umorzenie części poŜyczki udzielonej gminie na budowę składowiska odpadów 
komunalnych, które zakończyły się pomyślnie i pozwoliły na zaangaŜowanie pozyskanej 
kwoty 527 tyś zł na budowę kanalizacji sanitarnej w dzielnicy Wilcze. Realizacja 
dochodów w podatkach i opłatach jest na poziomie 94%, niewykonanie ich w pełni wiąŜe 
się z umorzeniem podatku na rzecz Wojewódzkiego Szpitala. Środki pochodzące z UE 
zostały wykonane w 87% i gdyby projekt w sprawie rewitalizacji kamienic Starówki został 
rozliczony, to wskaźnik byłby wyŜszy. Zrealizowane wydatki w 92% świadczą o polityce 
prospołecznej i inwestycyjnej pana prezydenta i rady miejskiej. Na podstawie powyŜszych 
faktów Klub Radnych PiS będzie głosował za udzieleniem absolutorium panu 
Prezydentowi Miasta Przemyśla za 2007 r.  
 
Wiceprzewodnicz ący Rady Marek Rz ąsa poinformował, Ŝe Klub Radnych Platformy 
Obywatelskiej uchwałę przedmiotową traktuje w sposób bardzo literalny tzn. dyskusję nad 
sprawozdaniem z wykonania budŜetu miasta łączą z częścią finansową i z budŜetem. 
Wszystkie swoje uwagi i wątpliwości artykułują i będą artykułować na bieŜąco zarówno 
podczas posiedzeń komisji rewizyjnej i innych komisji, jak i podczas obrad plenarnych na 
sesji. Zdają sobie sprawę z tego, Ŝe trudno jest we wszystkich działach utrzymać 100% 
lub większą wykonalność jeśli chodzi o dochody i wydatki, ale traktują budŜet równieŜ po 
części jako i nasz budŜet, poniewaŜ głosowali za jego przyjęciem. Mając to wszystko na 
uwadze Klub Radnych PO będzie głosował za udzieleniem absolutorium Prezydentowi 
Miasta Przemyśla.   
 
Przewodnicz ący Komisji Rodziny, Polityki Społecznej i Zdrowia r adny Eugeniusz 
Strzałkowski uwaŜał, Ŝe realizacja budŜetu miasta za 2007 r. jest sukcesem,                        
gdyŜ z prognozowanego wskaźnika, który kształtował się na poziomie 38,5% osiągnięto 
poziom 20,72% ogólnego deficytu. Wskaźniki wykonania w poszczególnych działach 
kształtują się na poziomie 94,95,97%, w tym w dziale 851 Ochrona zdrowia - 93%,               
w dziale 852 Pomoc społeczna - 95,09%, natomiast pozostałe zadania w zakresie polityki 
społecznej są na poziomie 97,25%. Był zdania, Ŝe zdrowe finanse stwarzają moŜliwości 
sięgania po absorpcję środków zewnętrznych, są wnioski aplikacyjne na inwestycje m.in. 
na akwen wodny, modernizację Zamku Kazimierzowskiego wraz z rewitalizacją Parku 
Miejskiego, budową kompleksów sportowych.  
 
Radny Ryszard Kulej  stwierdził, Ŝe pod względem rachunkowym, ekonomicznym 
realizację budŜetu miasta za 2007 r. moŜna uznać za pozytywną, natomiast niepokój 
budzi zbyt znacząca redukcja wydatków rzędu 19 mln zł. BudŜet jest poprawny, solidny, 
ale mimo wszystko uznają, Ŝe moŜe być to pewien zachowawczy budŜet, budŜet 
stagnacji, w którym brak właściwego i spodziewanego tempa rozwoju. Zwrócił równieŜ 
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uwagę na  bardzo słaby efekt osiągany w przypadku redukcji bezrobocia w mieście. 
Poinformował, Ŝe Radni SLD wstrzymają się od głosu przy podejmowaniu uchwały.  
 
Radny Grzegorz Hayder  - porównując wykonanie budŜetu miasta za 2007 r.                        
z wykonaniem za 5 lat do tyłu stwierdził, Ŝe: po raz pierwszy od 5 lat dochody miasta  
zostały wykonane powyŜej 100%, równieŜ najwyŜszy poziom realizacji osiągnęły wydatki,  
które w stosunku do 2006 r. zostały zrealizowane na poziomie wyŜszym o 27 mln zł, po 
raz pierwszy od 2003 r. w 2007 r. spadło zadłuŜenie miasta w stosunku do roku 
poprzedniego o ponad 600 tyś zł, dochody własne miasta wzrosły do poziomu 83 mln zł 
czyli o ponad 22% w stosunku do roku 2006 i osiągnęły tym samym poziom 38%                    
w dochodach miasta ogółem, zobowiązania wymagalne miasta spadły z ponad 9 mln do 
niecałych 3 mln przy łącznym spadku ogólnego zadłuŜenia, spadły teŜ zaległości 
podatkowe w stosunku do miasta np. zaległości z tytułu podatku od środków transportu         
o prawie 100 tyś czyli o 20% w stosunku do stanu na koniec 2006r. oraz spadły zaległości           
z tytułu karty podatkowej. Na podstawie powyŜszych danych stwierdził, Ŝe będzie 
głosował za przyjęciem wniosku o udzieleniu absolutorium panu Prezydentowi Miasta 
Przemyśla. Następnie zgłosił uwagi do strony dochodowej tj.: 

1) wpływy z usług w rozdz. 71035 Cmentarze zaplanowane w wys. 220 tyś zostały 
wykonane w wys. 321 tyś zł czyli o 46% więcej - zapytał czy jest to jednorazowa 
akcja związana z przypomnieniem właścicielom grobów o opłatach, czy teŜ  
tendencja wyŜszych dochodów będzie się utrzymywać,  

2) w rozdz. 75416 StraŜ Miejska - Grzywny, mandaty i inne kary pienięŜne od 
ludności, planowane dochody zostały zrealizowane na poziomie 53,49% - zapytał 
czy jest sens planować dochody na o wiele wyŜszym poziomie skoro ich realizacja 
od lat jest o wiele niŜsza.  

 
Radny Ludwik Kaszuba  stwierdził, Ŝe planowane wydatki w wys. 242,5 mln zł zostały 
zrealizowane w wys. 223 mln zł, nie zostały wykonane o prawie 19 mln zł. UwaŜał, Ŝe 
planowane środki po stronie wydatków powinny być wydane maksymalnie, budŜet miasta 
powinien być prorozwojowy, czyli większe wydatki i większe zadłuŜenie miasta. Zwrócił 
uwagę na słabe pozyskanie środków unijnych ze strony miasta, które wynoszą 2,4%,             
w stosunku do innych miast i gmin na terenie Województwa Podkarpackiego.  
 
Radny Zdzisław Wołoszyn  stwierdził, Ŝe pozytywnym zjawiskiem jest wykonanie 
dochodów budŜetu miasta na poziomie ponad 100% i wykonanie dochodów własnych,  
zmniejszył się deficyt budŜetowy kosztem istotnych wydatków z punktu widzenia 
interesów miasta Przemyśla, interesów dzieci i młodzieŜy. Zwrócił uwagę na to, Ŝe po raz 
pierwszy od dłuŜszego czasu jest dobra realizacja budŜetu w dziale 801 Oświata                     
i Wychowanie, przy wydatkach ponad 74 mln zł, niewykonane 2 mln zł w ogólnym 
rozrachunku do planu jest niewielką kwotą, ale moŜna było przeznaczyć ją na 
doposaŜenie szkół w nowoczesne pomoce dydaktyczne, liczy, Ŝe szkoły w br. otrzymają 
środki w granicach 200 tyś zł na techniczne środki nauczania. W dziale 921 Kultura                
i ochrona dziedzictwa narodowego wykonanie jest na poziomie 82,39% i kwota 
„oszczędności” wynosi 2 mln 519 tyś zł, natomiast w rozdziale 92120 Ochrona zabytków                  
i opieka nad zabytkami wykonanie jest na poziomie 75% i „oszczędności” wynoszą 2 mln 
473 tyś zł, na tych dwóch resortach budŜet miasta zaoszczędził ok. 7 mln zł, zapytał czy 
planowanie było niewłaściwe. Zapytał czy w sprawie inwestycji oświatowych, a zwłaszcza  
termomodernizacji szkół nie moŜna by było z fundatorami, organizatorami projektu 
rozmawiać, tak aby doszło do ich realizacji poniewaŜ będą to kolejne oszczędności                   
w ogrzewaniu budynków. Zastanawiająca jest równieŜ niska realizacja inwestycji                      
w kulturze i ochronie dziedzictwa na poziomie 71,21%.  
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Radny Grzegorz Hayder zwrócił uwagę na to, Ŝe ponad 5-krotnie zrealizowano dochody 
z tytułu odsetek od nieterminowych wpłat podatków od osób fizycznych niŜ planowano,          
w planie było 60 tyś zł, wykonano 316 tyś zł, zapytał czy jest to trwała zmiana                         
w windykacji. Zapytał równieŜ co kryje się pod pozycją w rozdziale 75814 RóŜne 
rozliczenia finansowe w § 8080 Dochody z tytułu skarbowych papierów wartościowych, 
kredytów i poŜyczek oraz innych instrumentów finansowych na rynku krajowym.   
 
Wiceprzewodnicz ący Rady Wiesław Morawski  ad vocem wypowiedzi radnego 
L.Kaszuby stwierdził, Ŝe środki pozyskane z UE są nie małe, gdyŜ w rankingach 
zmieściliśmy się pierwszej piątce, zapytał jaką analizę radny przeprowadzał, bo mały 
projekt w małej gminie w skali procentowej do budŜetu tej gminy moŜe stanowić wysoki 
odsetek pozyskiwania środków. 
 
Radny Ludwik Kaszuba  wyjaśnił, Ŝe w Internecie są informacje na temat pozyskiwania 
środków przez miasta i gminy na terenie Województwa Podkarpackiego.  
 
Przewodnicz ący obrad Adam Łozi ński  poinformował, Ŝe w świetle rankingu 
przedstawionego w Gazecie Prawnego Przemyśl znalazł się na szóstym miejscu na 
Podkarpaciu.  
 
Radny Ryszard Kulej  stwierdził, Ŝe budŜet był realizowany w bardzo szczególnym 
momencie tj. znacznego, bardzo dynamicznego wzrostu gospodarczego, 6% PKB w skali 
kraju przenosi się zarówno na budŜety gmin, małych i średnich miast, jak i duŜych 
aglomeracji, o czym świadczy strona dochodowa.   
 
Radny Eugeniusz Strzałkowski  zasygnalizował, Ŝe Regionalny Program Operacyjny 
Województwa Podkarpackiego jest rozłoŜony na lata 2007-2013, są określone priorytety, 
miasto ma przygotowane wnioski aplikacyjne o pozyskanie środków, w budŜecie 
prognozowany jest teŜ wzrost nakładów finansowych do kwoty 600 mln zł w układzie 67% 
środków pozabudŜetowych.  
 
Radny Grzegorz Hayder  stwierdził, Ŝe wydatki łącznie w 2007 r.  w stosunku do 2006 r. 
wzrosły w mieście Przemyślu o 14%, natomiast wydatki inwestycyjne w stosunku do         
2006 r. wzrosły o 27%.  
 
Prezydent Miasta Robert Choma odniósł się do wypowiedzi radnych. Stwierdził, Ŝe 
analiza półroczna budŜetu miasta będzie mogła pokazać czy nastąpiło przeszacowanie, 
czy teŜ nastąpiły inne uwarunkowania, które nie pozwoliły na wykonanie w pełni 
wydatków. Konsekwentnie zmierzają w kierunku redukcji bezrobocia poprzez stosowanie 
ulg i podejmowanie inwestycji na terenie miasta. WyŜsze o 46% wpływy z tytułu usług 
cmentarnych dot. windykacji zaległych opłat. W rankingu Gazety Prawnej miasto 
Przemyśl znajduje się na szóstym miejscu w sprawie pozyskiwania środków unijnych, są 
w piątce miast, które najlepiej wydają środki unijne oraz na trzecim miejscu w zakresie 
projektów regionalnych dot. ZPORR. Zapewnił, Ŝe zmniejszenie deficytu nie odbywa się 
kosztem ograniczenia wydatków dla szkół, ponadto szkoły aŜ tak wcale nie pragną 
doposaŜenia, pokazują, Ŝe są dobrze doposaŜone w pomoce dydaktyczne. Wykonanie 
planu na poziomie 75% w rozdziale Ochrona zabytków i opieka nad zabytkami związane 
jest z niewykorzystaniem środków dot. Twierdzy Przemyśl, co nie oznacza, Ŝe środki te 
przepadną. UwaŜał, Ŝe wydatki na ochronę i konserwację zabytków naleŜy zwiększać, 
zwłaszcza w stosunku do składanych wniosków przez osoby fizyczne, instytucje i parafie. 
Po półroczu naleŜy się zastanowić wspólnie, czy w pewnych obszarach związanych               
z promocją, ze sportem, edukacją i ochroną zabytków wydatków nie zwiększyć gdy 
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pojawią się oszczędności w innych działach. Niewykorzystane środki wiąŜą się                       
z opóźnieniami w przetargach, z wykonawcami, którzy nie przystępują do prac bądź 
napotykają na trudności np. pracują na nieaktualnych mapach co powoduje aneksowanie 
umów, wydłuŜanie terminów i opóźnienia w realizacji zadania. Analiza sprawozdania 
pokazała, Ŝe pozyskiwane środki finansowe są przeznaczane na niezbędne potrzeby 
inwestycyjne.  Podziękował za zgłoszone uwagi i analizę sprawozdania.  
 
Skarbnik Miasta Maria Ła ńcucka  wyjaśniła, Ŝe mandaty były planowane na poziomie 
300 tyś zł, zostały zrealizowane w granicach 46%, wynika to z faktu nakładania 
mandatów na młodzieŜ, która nie zawsze moŜe wywiązać się z obowiązku zapłacenia 
mandatu, stąd teŜ w organach egzekucyjnych znajduje się ok. 700 tyś kwot naleŜnych na 
rzecz urzędu miejskiego, ponadto organy egzekucyjne umarzają postępowanie, gdyŜ 
trudno jest udowodnić młodzieŜy posiadanie jakiegokolwiek majątku. Kwota 527 tyś zł po 
stronie dochodowej jest kwotą umorzonej poŜyczki w NFOŚiGW. Na wyŜszą realizację 
dochodów w zakresie odsetek od nieterminowego regulowania zobowiązań podatkowych 
wpłynęły dwie przesłanki: jeden z podmiotów zbył nieruchomość i był w stanie uregulować 
naleŜności wraz z odsetkami oraz poprawiła się egzekucja organów egzekucyjnych 
Urzędu Skarbowego. Wydatki dlatego nie zostały wykonane w pełnej wysokości gdyŜ 
mamy zabezpieczoną kwotę ponad 3 mln 308 tyś zł jako ewentualną spłatę zobowiązań           
z tytułu udzielonych poręczeń, kwota ta musi być zabezpieczona do końca roku 
budŜetowego, jest zabezpieczona deficytem budŜetowym i kredytem bankowym, który 
planowali zaciągnąć. Osiągnięto równieŜ wyŜsze dochody w ramach udziału w podatku 
dochodowym od osób fizycznych w PIT o kwotę ponad 3 mln 208 tyś zł, spłata rat 
kredytów i poŜyczek była niŜsza niŜ planowano na podstawie harmonogramu 
wynikającego z zawartych umów o 772 tyś zł, środki, które nie wykorzystano w ramach 
wydatków inwestycyjnych są w granicach ok. 8 mln zł, na to składają się m.in. wydatki, 
które nie mogły być uruchomione na termomodernizację szkół, umowy będą zawarte być 
moŜe w I kwartale jest to kwota ok. 4 mln zł, część wydatków inwestycyjnych nie została 
zrealizowana m.in. w dziale 921 rozdz. 92120 z uwagi na to, Ŝe część zadań została 
przeniesiona do realizacji w roku bieŜącym. Odnośnie realizacji wydatków w zakresie 
oświaty wyjaśniła, Ŝe zobowiązania wymagalne kształtują się na poziomie 700 tyś zł, nie 
udało się uregulować zobowiązań do zera i to nie z winy miasta, występowali do 
ministerstwa o przekazanie środków w wys. 1 mln 100 tyś zł w związku z odprawami dla 
nauczycieli, do końca roku uzyskali tylko kwotę 70 tyś zł.  
  

Uchwałę podjęto 15 głosami za, przy 4 głosach wstrzymujących się, głosów 
przeciwnych nie było.  
 
Przewodnicz ący obrad Adam Łozi ński  pogratulował panu prezydentowi i słuŜbom 
podległym prezydentowi za tak znaczne poparcie radnych podczas głosowania.  
 
Prezydent Miasta Robert Choma  podziękował w imieniu swoim i słuŜb podległych za 
udzielenie absolutorium. 
 
Radny Eugeniusz Strzałkowski  prosił o ogłoszenie 20 minutowej przerwy w obradach.  
 
Przewodnicz ący obrad Adam Łozi ński  na prośbę radnego ogłosił 20 minut przerwy                   
w obradach od godz. 10,40 do godz. 11,00.  
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Ad – 5 
  Podjęcie uchwały w sprawie przyst ąpienia do sporz ądzenia miejscowego 
planu zagospodarowania przestrzennego „Park Sportow o Rekreacyjny I” –  proj.                  
Nr 52/2008. 
 
Kierownik Biura Rozwoju Miasta Przemy śla Andrzej Pawłowski – jest to obszar                
o powierzchni 68 ha, zawarty pomiędzy ulicami: Sanocką, Kruhelską, Chodkiewicza, 
Pasteura, Grochowską, Przemysława oraz Parkiem Miejskim.  Na ww. obszarze Miasto 
Przemyśl planuje realizację i kontynuację funkcji rekreacyjnych związanych z przestrzenią 
publiczną, usługi nieuciąŜliwe związane z funkcją handlową, zabudowę mieszkaniową, 
ciągi komunikacyjne oraz tereny zieleni i obiekty małej architektury. Całość jako 
kontynuacja rozwoju i poszerzenie Przemyskiego Parku Rekreacji. Opracowanie planu 
umoŜliwi realizację zamierzeń związanych z ofertą inwestycyjną miasta i koordynacją 
zagospodarowania terenu z wyłączeniem terenów niewskazanych do zabudowy. 
 
Opinie komisji: 

• Radny Władysław Bukowski w imieniu Komisji Gospodarki Miejskiej przedstawił 
opinię pozytywną. 

• Przewodniczący Komisji Rodziny, Polityki Społecznej i Zdrowia Eugeniusz 
Strzałkowski przedstawił opinię pozytywną.  

 
  Uchwałę podjęto jednomyślnie 17 głosami za, głosów przeciwnych                                
i wstrzymujących się nie było.  
 
Ad - 6 
  Podjęcie uchwały w sprawie uchwalenia miejscowego planu 
zagospodarowania przestrzennego „Wysockiego IV/04” – proj. Nr 54/2008.  
 
Kierownik Biura Rozwoju Miasta Przemy śla Andrzej Pawłowski  przedstawił 
autopoprawkę do projektu polegającą na dodaniu w § 4 ust.2 pkt.5 o treści: „na terenie 
MN5: budynku w zabudowie bliźniaczej”. Plan obejmuje granicami obszar o powierzchni 
około 12,23 ha połoŜony w Przemyślu, na południe od ulicy Wysockiego, stanowiący 
czwarty ostatni element mpzp związanych z tą ulicą, uwzględnia wszystkie wnioski, które 
zostały zgłoszone, przeznacza teren pod zabudowę jednorodzinną, ogrody działkowe              
i tereny zielone.    
 
Opinie komisji: 

• Radny Władysław Bukowski w imieniu Komisji Gospodarki Miejskiej przedstawił 
opinię pozytywną do projektu wraz z autopoprawką,  

• Przewodniczący Komisji Rodziny, Polityki Społecznej i Zdrowia Eugeniusz 
Strzałkowski przedstawił opinię pozytywną do projektu wraz z autopoprawką.  

 
  Uchwałę podjęto jednomyślnie 18 głosami za, głosów przeciwnych                                
i wstrzymujących się nie było.  
 
Ad – 7  
  Podjęcie uchwał w sprawie zmian w bud Ŝecie miasta na 2008 r. – proj.               
Nr 51/2008, 56/2008. 
 
Projekt Nr 51/2008 
Prezydent Miasta Robert Choma - projekt dot. zmian w budŜecie miasta na 2008r. 
polegających na: 
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1) zwiększeniu dochodów o kwotę 397.050 zł uzyskanych z środków Europejskiego 
Funduszu Rozwoju Regionalnego z tytułu refundacji poniesionych w 2007r. wydatków 
na zadaniach: 
� Renowacja i adaptacja zabytkowego budynku w Przemyślu na cele kulturalne – 

91.166 zł, 
� Przebudowa drogi powiatowej Nr 2162R w Przemyślu – 305.884 zł, 

2) przeznaczeniu w/w dochodów na zadanie inwestycyjne Przemyski trakt królewski – 
Restauracja i rewitalizacja Ratusza Miejskiego w Przemyślu – 91.166 zł oraz na 
zadanie inwestycyjne pn.: Remont ul. Topolowej – 305.884 zł.  

Ponadto dokonuje się zwiększenia przychodów i wydatków rachunku dochodów własnych 
utworzonego w Biurze Rozwoju Miasta Przemyśla o kwotę 67.000 zł – dochody pochodzą 
z darowizny przeznaczonej na oprogramowanie, sprzęt, materiały i inne działania 
niezbędne do opracowania projektu MPZP „Słowackiego II” wraz z dokumentacją 
planistyczną i zostaną wydatkowane zgodnie z przeznaczeniem. 

 
Opinie komisji: 

• Przewodniczący Komisji BudŜetu i Finansów Grzegorz Hayder przedstawił 
opinię pozytywną.  

 
Wiceprzewodnicz ący Rady Rafał Oleszek  poparł projekt uchwały, który wychodzi 
naprzeciw oczekiwaniom mieszkańców.  
 
Radny Grzegorz Hayder  zapytał skąd darowizna pochodzi.  
 
Kierownik Biura Rozwoju Miasta Przemy śla Andrzej Pawłowski wyjaśnił, Ŝe 
darowizna  pochodzi od inwestora, który nabył część gruntów przy ul. Słowackiego, na 
którym zamierza budować osiedle mieszkaniowe, dzięki temu prowadzone jest 
opracowanie mpzp.  
 
  Uchwałę podjęto jednomyślnie 18 głosami za, głosów przeciwnych                                
i wstrzymujących się nie było.  
 
Projekt Nr 56/2008  
Skarbnik Miasta Maria Ła ńcucka - projekt dot. propozycji zmian w budŜecie miasta na 
2008r. mającą na celu:  

1) zwiększenie dochodów i wydatków o kwotę 4.702.701 zł w związku ze zwiększeniem 
przez Ministra Finansów subwencji ogólnej, w tym subwencja oświatowa – 4.697.996 
zł, część równowaŜąca subwencji ogólnej – dochody przeznacza się na pokrycie 
skutków wynagrodzeń dla nauczycieli; 

2) przekazanie środków finansowych w wysokości 30.000 zł do przedszkoli miejskich           
z przeznaczeniem na dokształcanie i doskonalenie zawodowe nauczycieli – źródłem 
sfinansowania wydatków są środki zabezpieczone na ten cel w budŜecie. 

 
Opinie komisji: 

• Przewodniczący Komisji BudŜetu i Finansów Grzegorz Hayder przedstawił 
opinię pozytywną. 

 

  Uchwałę podjęto jednomyślnie 18 głosami za, głosów przeciwnych                                
i wstrzymujących się nie było.  
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Projekt Nr 63/2008 
Skarbnik Miasta Maria Ła ńcucka - projekt dot. propozycji zmian w budŜecie miasta 
polegającą na zwiększeniu dochodów i wydatków o kwotę 30.000 zł. Dochody zostały 
uzyskane na podstawie umów zawartych z PZU S.A. (umowa prewencyjna z dnia 
17.03.2008r.) na kwotę 20.000 zł, oraz z Wojewódzkim Ośrodkiem Ruchu Drogowego          
w Przemyślu (umowa z dnia 5.03.2008r.) na kwotę 10.000 zł z przeznaczeniem na 
dofinansowanie budowy miasteczka ruchu drogowego na terenie Szkoły Podstawowej         
Nr 15. 
 

Opinie komisji: 
• Przewodniczący Komisji BudŜetu i Finansów Grzegorz Hayder przedstawił 

opinię jednomyślnie pozytywną. 
• Przewodnicząca Komisji Edukacji Lucyna Podhalicz przedstawiła opinię 

pozytywną bez wniosków odrębnych.  
 
  Uchwałę podjęto jednomyślnie 18 głosami za, głosów przeciwnych                                
i wstrzymujących się nie było.  
 
Ad – 8  
  Podjęcie uchwał y w sprawie wyra Ŝenia zgody na likwidacj ę „HALA” Sp. z o.o.              
w Przemy ślu – proj. Nr 60/2008.  
 
Prezydent Miasta Robert Choma - przedłoŜony projekt uchwały jest konsekwencją wielu 
dyskusji prowadzonych przez radę miejską na sesjach w listopadzie i grudniu 2007 r. 
kiedy prezentowana była koncepcja budowy targowiska miejskiego przy                                 
ul. Czarnieckiego. Spółka z punktu widzenia celowości nie ma potrzeby dalszego 
funkcjonowania, natomiast nieodłącznym, istotnym elementem procedury likwidacji 
będzie moŜliwość pozyskanie terenów od spółki i zdecydowanie przez radę czy mają być 
one przeznaczone do sprzedaŜy czy do wieloletniej dzierŜawy jako oferta inwestycyjna 
dla potencjalnych inwestorów. Zaznaczył, Ŝe w przypadku gruntów na Zniesieniu przy          
ul. Pasteura będzie skłaniał się nie do ich sprzedaŜy ale wieloletniej dzierŜawy dla 
potencjalnego inwestora, który mógłby tam prowadzić działalność gastronomiczną. Po 
zakończeniu procedury umorzenia udziałów spółki i przekazaniu Gminie nieruchomości 
przy ul. Mickiewicza 30 w I półroczu 2008 r. celem jej oddania POSiR-owi, rozpoczęłaby 
się procedura likwidacji spółki. DołoŜy starań, aby likwidacja spółki zakończyła się w ciągu 
roku, nawet gdyby była konieczność pokrycia naleŜności dla wierzycieli z budŜetu miasta. 
Na bieŜąco będzie przedstawiał radnym informacje z przebiegu procesu likwidacji spółki. 
Wyraził nadzieję, Ŝe projekt uchwały z jednej strony pozwoli na zakończenie sporu przez 
kogo i w jaki sposób powinna być spółka prowadzona – dualizm Prezes spółki                       
a Pełnomocnik Prezydenta ds. Nadzoru Właścicielskiego, a z drugiej strony po podjęciu 
uchwały zleci opracowanie projektu budowlanego na realizację targowiska przy                   
ul. Czarnieckiego oraz rozpocznie w dalszej kolejności postępowanie administracyjne           
w kwestii uzyskania pozwolenia na budowę, tak aby po przejęciu od spółki nieruchomości 
przy ul. Wilsona i jej sprzedaŜy bez zwłoki zlecić wykonanie inwestycji. Zapewnił, Ŝe              
w chwili obecnej nie ma mowy o likwidacji bazaru przy ul. Wilsona, działania będą podjęte 
dopiero po zbyciu terenu, zaakceptowaniu pomysłu o budowie targowiska i tym samym 
określenia funkcji w mpzp dla ul. Sportowej, w tym takŜe dla istniejącego Zielonego 
Rynku.   
 
Opinie komisji: 

• Radny Władysław Bukowski w imieniu Komisji Gospodarki Miejskiej przedstawił 
opinię pozytywną stosunkiem głosów: 6 głosów za, przeciw 4, głosów 
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wstrzymujących się nie było. Był wniosek formalny w sprawie zdjęcia projektu 
uchwały z porządku obrad, który został negatywnie zaopiniowany stosunkiem 
głosów: za 2, przeciw 6 , od głosu wstrzymały się 2 osoby.   

• Przewodniczący Komisji BudŜetu i Finansów Grzegorz Hayder przedstawił 
opinię pozytywną stosunkiem głosów: 3 głosy za, przeciw 0, od głosu 
wstrzymały się 4 osoby.  

 
Wiceprzewodnicz ący Rady Marek Rz ąsa zapytał kto będzie likwidatorem spółki, ile  
dóbr materialnych posiada spółka, Ŝe cała procedura będzie trwała aŜ 12 miesięcy, biorąc 
jeszcze pod uwagę okres, Ŝe do I półrocza 2008 r. zostaną zamknięte sprawy związane          
z umorzeniem udziałów spółki i przekazaniem nieruchomości Gminie przy ul. Mickiewicza 
30, kto w imieniu prezydenta miasta będzie występował w postępowaniu 
administracyjnym w sprawie targowiska przy ul. Czarnieckiego.  
 
Radny Zygmunt Majgier  poinformował, Ŝe jest za likwidacją spółki z o.o. „Hala” , ale jest 
przeciwko szybkiej sprzedaŜy gruntów przy ul. Wilsona i Kopernika i wybudowaniu za 
uzyskane środki targowiska przy ul. Czarnieckiego, zapytał czy w tym miejscu targowisko 
sprawdzi się, gdyŜ kiedyś w tym miejscu funkcjonował Zielony Rynek, który nie sprawdził 
się z powodu utrudnionej komunikacji. UwaŜał, Ŝe powinno się stopniowo inwestować            
w teren bazaru przy ul. Wilsona.  
 
Radny Janusz Zapotocki  zapytał kto będzie prowadził targowisko przy ul. Czarnieckiego 
oraz o  jakich środkach rozmawiamy w przypadku inwestora zastępczego.  
 
Radny Ludwik Kaszuba  stwierdził, Ŝe nie moŜe zająć w sprawie jednoznacznego 
stanowiska „za” z uwagi na to, Ŝe ma wątpliwości, które wynikają z braku jasno 
wytyczonego kierunku, jaki będzie efekt końcowy. UwaŜał, Ŝe jednostka gospodarcza, 
która działa w oparciu o kodeks prawa handlowego jest czytelną i zasadniczo 
funkcjonującą jednostką gospodarczą.   
 
Wiceprzewodnicz ący Rady Wiesław Morawski  zapytał czy jest mpzp, który określa co 
będzie na ul. Wilsona po zbyciu działki.  
 
Radna Lucyna Podhalicz  uwaŜała, Ŝe radni popełniają błąd w dyskusji, gdyŜ opierając 
się na przesłankach wymienionych w uzasadnieniu kierują uwagę na przyszłość, która 
bez decyzji rady nie moŜe się odbyć, stąd teŜ naleŜy skoncentrować się na treści samego 
projektu.   
Radny Ryszard Kulej  stwierdził, Ŝe jest za podjęciem uchwały, a sprawa gruntów przy  
ul. Czarnieckiego i Kopernika oraz Zielonego Rynku są tematami na przyszłość. UwaŜał, 
Ŝe 12 miesięczny okres likwidacji spółki jest za długi.  
 
Radny Zdzisław Wołoszyn  był zdania, Ŝe jeŜeli szybko zostanie zlikwidowana spółka 
„Hala”, to prezydent będzie mógł podjąć określone działania, które będą z korzyścią dla 
miasta, natomiast nie jest dobre przeciąganie sytuacji gdy jest i spółka „Hala” i POSiR, 
gdyŜ mieszkańcy nie wiedzą co to są za dwa organizmy i czym się one zajmują.  
 
Radny Eugeniusz Strzałkowski  stwierdził, Ŝe śmiałą decyzją jest pozyskanie środków, 
które będą lokowane w uporządkowanie spraw związanych z targowiskiem, estetyzacją 
miasta i zagospodarowaniem przestrzennym. Poparł projekt uchwały, który stwarza 
warunki, aby POSiR stał się właścicielem obiektu przy ul. Mickiewicza 30 i mógł starać się 
o pozyskanie środków zewnętrznych na rozwój obiektów sportowych.  
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Wiceprzewodnicz ący Rady Rafał Oleszek  stwierdził, Ŝe uzasadnienie nie jest treścią 
normatywną uchwały, co oznacza, Ŝe dziś podejmowana jest uchwała o likwidacji spółki 
„Hala”, natomiast w uzasadnieniu pan prezydent podzielił się pewnymi spostrzeŜeniami           
i przemyśleniami co będzie dalej, czego dotychczas brakowało w przedstawianych 
uchwałach.  
 
Radny Grzegorz Hayder  miał wątpliwość odnośnie szybkiej likwidacji spółki, z uwagi na 
to, czy prezydent w krótkim czasie będzie w stanie zapewnić handlującym na bazarze 
przy ul. Wilsona miejsce do kontynuowania ich działalności gospodarczej oraz kto 
przyjmie zarządzanie targowiskiem przy ul. Wilsona wtedy kiedy spółka byłaby juŜ 
zlikwidowana a targowisko przy ul. Czarnieckiego jeszcze by nie powstało.  
 
Radny Zygmunt Majgier  uwaŜał, Ŝe uzasadnienie wskazuje do czego się przymierzamy, 
natomiast likwidacja spółki powinna trwać pół roku.  
 
Prezydent Miasta Robert Choma  odpowiadając na pytania radnych wyjaśnił, Ŝe 
logicznym być moŜe będzie wskazanie dotychczasowego prezesa jako likwidatora lub 
poszukanie likwidatora, tylko czy zewnętrzny likwidator będzie znał na tyle zagadnienia           
i specyfikę, aby procesu likwidacji spółki nie wydłuŜył, zapewnił, Ŝe decyzja w sprawie 
wyboru likwidatora będzie w pełni racjonalną decyzją. Ustawodawca przewidział minimum 
sześć miesięcy na likwidację spółki, po to, aby przeprowadzić proces likwidacji z całym 
majątkiem, którym w przypadku naszej spółki jest nieruchomość przy ul. Mickiewicza 30, 
wcześniej umorzenie udziałów. Trudno jest dziś powiedzieć czy proces likwidacji spółki 
będzie trwał sześć miesięcy, stąd określił bezpieczną granicę roku czasu. Inwestycję 
budowy hali targowej w mieście Przemyślu będzie prowadził Wydział Inwestycji, Strategii 
Rozwoju i Funduszy Europejskich UM, trudno jest powiedzieć czy inwestor zastępczy 
będzie potrzebny, być moŜe przy pomocy słuŜb miejskich, inŜynierów, inspektorów                  
z uprawnieniami, uda się nadzorować proces inwestycji, takich inspektorów nie ma na 
pewno spółka „Hala”, która musiałaby szukać inwestora zastępczego do prowadzenia 
inwestycji. Podzielił argument radnego L.Kaszubę, Ŝe spółki lepiej zarządzają majątkiem         
i są powoływane do prowadzenia działalności gospodarczej. Gdy spółka zostanie 
zlikwidowana, targowiskiem przy ul.Wilsona moŜe zarządzać PGK. Wobec wierzycieli do 
spłaty pozostało 210 tyś zł, zakładają, Ŝe mały ruch graniczny spowoduje oŜywienie 
gospodarcze, ale jeŜeli nie, to właściciel powinien spłacić długi spółki np. z budŜetu 
miasta, aby nie wydłuŜać procesu likwidacji spółki i mieć do dyspozycji nieruchomości. 
Zgodnie z uchwalonym miejscowym planem zagospodarowania przestrzennego teren 
przy ul. Wilsona przeznaczony jest do sprzedaŜy. Dodał, Ŝe Przemyski Park Sportowo-
Rekreacyjny w dalszym ciągu będzie się rozwijał i nie długo przedstawi radzie projekt 
inwestycyjny związany z budową kompleksu kortów sportowych z przykryciem                        
i kosztorysem.  
 
Radca prawny Artur Bielec  potwierdził, Ŝe ustawodawca przewidział w procesie 
likwidacji ochronę wierzycieli, są pewne terminy, w których wierzyciele mogą swoje 
wierzytelności zgłaszać, a jeŜeli w toku likwidacji przewiduje się zwrot majątku w naturze 
udziałowcom a nie w gotówce pochodzącej ze sprzedaŜy, to proces likwidacji został 
ustawowo przedłuŜony do minimum 6 miesięcy, spółka nie moŜe być wykreślona                  
z rejestru wcześniej niŜ po upływie 6 miesięcy jeŜeli takie czynności są przewidywane,           
a tutaj są przewidywane, bo nieruchomości mają do gminy wrócić. Obowiązkiem 
likwidatora jest sporządzenie planu likwidacji, który ma zawierać czynności, które mają 
być dokonywane i przewidywane wpływy z tego tytułu, plan jest zatwierdzany przez 
Zgromadzenie Wspólników, w tym wypadku przez prezydenta miasta i likwidator jest 
zobowiązany go wykonywać. W praktyce często realizacja planu odbiega od załoŜeń, co 
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wynika z obowiązku spienięŜenia części majątku, dokonania wyceny majątku i jego 
sprzedaŜy w trybie przetargowym, stąd proces się wydłuŜa. ZałoŜenie o rocznym okresie 
prowadzenia likwidacji jest tylko załoŜeniem i nie moŜna w uchwale umieścić zapisu dot. 
terminu prowadzenia postępowania likwidacyjnego.  

 
Uchwałę podjęto 14 głosami za, przy 3 głosach wstrzymujących się, głosów 

przeciwnych nie było.  
 
Ad – 9  
  Podjęcie uchwały w sprawie zwolnienia z opłaty za zmian ę wpisu do 
ewidencji działalno ści gospodarczej – proj. Nr 55/2008.  
 
Prezydent Miasta Robert Choma – projekt dot. zwolnienia z opłaty w wysokości 50 zł za 
zmianę wpisu do ewidencji działalności gospodarczej prowadzonej przez Prezydenta 
Miasta Przemyśla w przypadku, gdy zmiana dotyczy: zmiany numeracji porządkowej 
nieruchomości (budynku lub lokalu), zmiany nazwy ulicy, ustanowienia nowej ulicy, 
zmiany granicy administracyjnej miasta. PowyŜsze uzasadnione jest ponoszeniem przez 
przedsiębiorców dodatkowych i niezaleŜnych od nich opłat z tytułu wydania nowego 
zaświadczenia o wpisie do ewidencji działalności gospodarczej. Uchwała wychodzi 
naprzeciw postulatom zgłaszanych przez przedsiębiorców, figurujących w ewidencji 
działalności gospodarczej.  
 
Opinie komisji: 

• Radny Władysław Bukowski w imieniu Komisji Gospodarki Miejskiej przedstawił 
opinię pozytywną. 

 
Radny Ludwik Kaszuba  uwaŜał, Ŝe uchwała powinna być opublikowana w prasie 
Tygodniku „śycie Podkarpackie”.  
 
Prezydent Miasta Robert Choma zwrócił uwagę na to, Ŝe uchwała podlega publikacji                  
w Dzienniku Urzędowym Województwa Podkarpackiego oraz na tablicach ogłoszeń 
Urzędu Miejskiego, nie ma mowy o publikacji w prasie, w związku z tym moŜe naleŜy 
uzupełnić projekt uchwały w tej sprawie.  
  Uchwałę podjęto jednomyślnie 18 głosami za, głosów przeciwnych                                 
i wstrzymujących się nie było.  
 
 Ad – 10  
  Podjęcie uchwał gruntowych.  
 
Ad – 10a 
  Podjęcie uchwały w sprawie zbycia nieruchomo ści będących własno ścią 
Gminy Miejskiej Przemy śla – proj. Nr: 57/2008, 58/2008.  
 
Projekt Nr 57/2008 
Naczelnik Wydziału Mienia Komunalnego Beata Ptaszko wska  – projekt dot. 
wyraŜenia  zgody na zbycie w trybie przetargu nieograniczonego siedmiu lokali 
uŜytkowych połoŜonych w budynku przy ul. Barskiej 15 o łącznej powierzchni uŜytkowej 
1162,65 m2 wraz z odpowiednimi udziałami w częściach niewydzielonych, zajmowanymi 
przez róŜne instytucje. Mając na względzie stan techniczny budynku, przewidywane 
nakłady remontowe oraz to, Ŝe w budynku zostały sprzedane dwa lokale uŜytkowe, 
powstała wspólnota, uzasadnione jest zbycie przedmiotowych lokali w drodze przetargu               
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i uzyskanie za nie jak najwyŜszej ceny. W związku z tym proponuje się przyjęcie 
bonifikaty w wysokości 10 % ceny sprzedaŜy.  

Opinie komisji: 
• Radny Władysław Bukowski w imieniu Komisji Gospodarki Miejskiej przedstawił 

opinię pozytywną. 
 
Wiceprzewodnicz ący Rady Marek Rz ąsa zapytał czy zrównanie dwóch podmiotów tj. 
Centrum Ratownictwa Medycznego i Wodnego Ochotniczego Pogotowia Ratunkowego             
z Spółką z o.o. „Ziemia Przemyska” oraz Regionalną Izbą Gospodarczą jest zasadne. 
Młodzi ludzie, którzy załoŜyli Wodne Ochotnicze Pogotowie Ratunkowe świadczą usługi 
na rzecz miasta, są na kąpielisku miejskim i basenie, dwa lata temu przeprowadzili 
świetną akcję szkoleniową w szkołach przemyskich i ich nie będzie stać na wykupienie  
12 m lokalu. Zapytał czy wobec tych dwóch podmiotów nie moŜna zastosować ulgi 90%, 
tak jak w przypadku projektu uchwały Nr 58 i czy miasto w przypadku zbycia dwóch lokali 
uŜytkowych zapewni tym instytucjom inne zastępcze lokale.  
 
Radny Ludwik Kaszuba  stwierdził, Ŝe w świetle przedstawionego załącznika do projektu 
uchwały, do lokalu nr 5 jest przyporządkowane pomieszczenie wspólne czyli lokal nr 23, 
natomiast uchwale o tym nie ma mowy.  
 
Zastępca Prezydenta Miasta Wiesław Jurkiewicz  wyjaśnił, Ŝe obydwa podmioty nie 
występowały z wnioskiem o nabycie lokali, które zajmują, natomiast wystąpili najemcy 
sąsiednich lokali wykazując równieŜ zainteresowanie nabyciem tych lokali i ich 
całościowym zagospodarowaniem. UwaŜał, Ŝe jeŜeli obie organizacje wystąpią do miasta 
o wynajęcie pomieszczeń dla prowadzenia swojej działalności, to będzie to moŜliwe do 
zrealizowania.   
 
Naczelnik Wydziału Mienia Komunalnego Beata Ptaszko wska  stwierdziła, Ŝe 
organizacje te nie zwracały się z wnioskiem o nabycie lokali uŜytkowych, natomiast jeśli 
są wpisani w Krajowym Rejestrze Sądowym jako organizacje poŜytku publicznego                   
i złoŜyliby wniosek,  to na moŜna by było odnieść się do zastosowania bonifikaty przy 
wykupie. Przyznała, Ŝe jeŜeli w skład pomieszczenia wchodzi część wspólna, to powinna 
ona być uwzględniona w projekcie.  
 
Wiceprzewodnicz ący Rady Marek Rz ąsa uwaŜał, Ŝe w momencie gdy Spółka z o.o. 
„Ziemia Przemyska” oraz Regionalna Izba Gospodarcza wystąpili o wykup lokali 
uŜytkowych łącznie z lokalami, które nie są przez nich uŜytkowane, to pan prezydent 
powinien poinformować podmioty, które są w tej chwili najemcami lokali o zaistniałej 
sytuacji i moŜliwości ich nabycia. Wodne Ochotnicze Pogotowie Ratunkowe nic nie 
wiedziało o projekcie uchwały, zamierzeniach miasta i nie mogło złoŜyć wniosku o wykup 
lokalu wraz z bonifikatą. 
 
  Uchwałę podjęto 6 głosami za, przy 1 głosie przeciw i 7 głosach wstrzymujących 
się .  
 
Projekt Nr 58/2008 
Naczelnik Wydziału Mienia Komunalnego Beata Ptaszko wska  – projekt dot. 
wyraŜenia zgody na zbycie, w trybie bezprzetargowym lokalu uŜytkowego nr 4  
o powierzchni 118,04 m2, stanowiącego własność Gminy Miejskiej Przemyśl, połoŜonego 
w budynku przy ul. Barskiej 15 wraz z udziałem 101/1000 niewydzielonych części                   
w nieruchomości wspólnej, w tym w działce nr 1733 o powierzchni 0,0491 ha w obrębie 
205 m. Przemyśla, na rzecz Polskiego Towarzystwa Walki z Kalectwem Oddział                       
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w Przemyślu. Jednocześnie wyraŜa się zgodę na udzielenie bonifikaty w wys. 99 % ceny 
przy sprzedaŜy nieruchomości. Z wnioskiem o nabycie lokalu wystąpiło Towarzystwo 
Walki z Kalectwem, z przedstawionego odpisu z Krajowego Rejestru Sądowego wynika, 
Ŝe posiadają status organizacji poŜytku publicznego. Zgodnie z przepisami ustawy                
o gospodarce nieruchomościami istnieje moŜliwość zbycia w trybie bezprzetargowym na 
rzecz takiej organizacji i jeŜeli rada wyrazi zgodę zastosowanie bonifikaty. Mając na 
względzie cele oraz działalność jaką prowadzi Polskie Towarzystwo Walki  
z Kalectwem prosi się o podjęcie uchwały.  
 

Opinie komisji: 
• Radny Władysław Bukowski w imieniu Komisji Gospodarki Miejskiej 

poinformował, Ŝe komisja wstrzymała się z opiniowaniem projektu Nr 58/2008 
do czasu uzyskania szczegółowych informacji w sprawie działalności Polskiego 
Towarzystwa Walki z Kalectwem Oddział w Przemyślu tj. programu działania, 
osiągnięć, planów zagospodarowania lokalu, zatrudnienia oraz radni zgłosili 
wniosek o zdjęcie projektu z porządku obrad sesji, wniosek nie został przyjęty 
przez radę miejską.  

 
Radny Janusz Zapotocki  zapytał jakie wymierne osiągnięcia ma Towarzystwo                     
w dziedzinie pomocy społecznej osobom niepełnosprawnym i ich rodzinom, działalności 
charytatywnej na rzecz osób niepełnosprawnych i ich rodzin, na jaki cel zostanie 
zagospodarowany lokal.  
 
Prezes Towarzystwa Walki z Kalectwem Andrzej Berest ecki  poinformował, Ŝe 
organizacja powstała w 1994 r. z inicjatywy grona pedagogicznego, nauczycieli i rodziców 
Specjalnego Ośrodka Szkolno-Wychowawczego Nr 1, są zarejestrowani w Krajowym 
Rejestrze Sądowym i posiadają status organizacji poŜytku publicznego, obecnie skupiają 
222 członków, mają imienny spis ponad 3.000 osób niepełnosprawnych z miasta 
Przemyśla i Powiatu Przemyskiego, do których sukcesywnie docierają. Wspierają dzieci           
i rodziców SOSW Nr 1, jak równieŜ organizują corocznie turnusy dla ponad 300 osób 
niepełnosprawnych wraz z opiekunami, na które pozyskują środki z zewnątrz w wys. 300 
tyś zł, w tym wkład miasta wynosi ok. 20 tyś zł. Prowadzą Ośrodek Informacji dla Osób 
Niepełnosprawnych, który w całości jest finansowany ze środków rządowych, roczny 
koszt działalności wynosi 77.200 zł, kwesty dla osób niepełnosprawnych, gdzie rocznie 
pozyskują 65 tyś zł, naukę pływania i rehabilitację dzieci i młodzieŜy na basenie, gdzie 
roczny koszt wynosi 10 tyś zł, środki są pozyskiwane z Fundacji z Londynu „Przyjaźń 
Polsce”, równieŜ prowadzą od 14 lat program autystyczny dla dzieci do wieku szkolnego, 
które rehabilitują, rocznie pozyskują na ten cel kwotę ok.160 tyś zł. Są organizatorami  
Ogólnopolskich Festiwali Wokalno-Instrumentalnych dla Dzieci Niepełnosprawnych, 
wycieczek krajoznawczych po Polsce dla dzieci niepełnosprawnych, warsztaty terapii 
zajęciowej, na które pozyskują rocznie ok. 70 tyś zł. Rocznie pozyskują ok. 1,5 mln zł 
środków finansowych z róŜnych fundacji, funduszy ogólnopolskich i międzynarodowych, 
przystępują do konkursów i wygrywają dotacje, celem posiadania własnych środków 
prowadzą sklep przy ul. Opalińskiego, jest to inicjatywa polsko-szwedzka, z którego 
pozyskują rocznie ok. 1 mln zł. Obecnie Towarzystwo zatrudnia 28 osób na 22 etatach,         
w tym 9 osób niepełnosprawnych z umiarkowanym stopniem niepełnosprawności. Lokal 
przy ul. Barskiej jest wykorzystywany na prowadzenie Biura Porad Obywatelskich                   
i Ośrodka Informacji dla Osób Niepełnosprawnych. W pomieszczeniach, o które 
występowali w sprawie najmu (57 m2 na I piętrze przy ul. Barskiej 15) zorganizują 
Ośrodek Diagnostyczny i Terapeutyczny dla Dzieci Autystycznych, w całości pozyskane 
180 m 2 lokalu wyremontują i dostosują do potrzeb osób niepełnosprawnych.   
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Radny Janusz Zapotocki  zapytał czy działania, które będą podejmowane wobec dzieci 
autystycznych będą w formie odpłatnej czy nieodpłatnej oraz czy Zarząd Towarzystwa 
pracuje w formie wolontariatu czy za wynagrodzeniem.  
 
Prezes Andrzej Berestecki  wyjaśnił, Ŝe wszyscy podopieczni za świadczone usługi nic 
nie płacą, w Ŝadnym stowarzyszeniu ciała statutowe nie pobierają Ŝadnych środków, 
Zarząd Towarzystwa liczy 9 osób i nikt nie pobiera pieniędzy z pełnienia funkcji Prezesa, 
Wiceprezesa i członka Zarządu.  
 
  Uchwałę podjęto jednomyślnie 16 głosami za, głosów przeciwnych                                 
i wstrzymujących się nie było.  
 
Ad – 10b 
  Podjęcie uchwały w sprawie odst ąpienia od Ŝądania zwrotu udzielonej 
bonifikaty – proj. Nr 59/2008.  
 
Naczelnik Wydziału Mienia Komunalnego Beata Ptaszko wska – projekt dot. 
wyraŜenia zgody na odstąpienie od Ŝądania zwrotu kwoty równej udzielonej bonifikacie 
po jej waloryzacji zastosowanej przy sprzedaŜy lokalu mieszkalnego nr 8 w budynku przy 
ul.3 Maja 43. Aktem notarialnym z dnia 14.09.2007r. Pani Filomena Witko sprzedała ww. 
lokal mieszkalny, przy czym sprzedaŜ nie nastąpiła na rzecz osoby bliskiej. W związku            
z powyŜszym tut. Organ wystąpił do Pani Witko z Ŝądaniem zwrotu kwoty równej 
udzielonej bonifikacie, która po waloryzacji wynosi 6 658,72 zł. Z wnioskiem o odstąpienie 
od Ŝądania zwrotu kwoty równej udzielonej bonifikacie po jej waloryzacji wystąpiła Pani 
Filomena Witko. Swoją prośbę Pani Witko uzasadnia tym, Ŝe uzyskiwane dochody 
przeznacza na utrzymanie, leki oraz bieŜące opłaty, natomiast uzyskaną kwotę                         
w wysokości 25 000,00 zł za sprzedaŜ mieszkania przeznaczyła w znacznej części na 
pokrycie swoich długów. Z uwagi na trudną sytuację materialną Pani Witko, jak równieŜ 
ze względów społecznych, zasadnym jest odstąpienie w tym przypadku od Ŝądania 
zwrotu kwoty udzielonej bonifikaty. 
 
Opinie komisji: 

• Przewodniczący Komisji BudŜetu i Finansów Grzegorz Hayder przedstawił 
opinię pozytywną przy 7 głosach za, 1 głosie przeciw i 1 głosie wstrzymującym 
się. Na komisji zapytał czy jest moŜliwość dochodzenia od nabywcy zwrotu 
bonifikaty w związku z tym, Ŝe w księdze wieczystej w dziale III zostało to 
roszczenie wpisane w roku 1998, jak równieŜ podnosił rzetelność ceny 
sprzedaŜy wyraŜonej w akcie notarialnym. Radny Ludwik Kaszuba pytał                                 
o szczegóły prowadzonego postępowania wyjaśniającego, radny Ryszard Kulej 
zwrócił uwagę na fakt, Ŝe sprawa dot. 86-letniej osoby, stąd projekt naleŜy 
poprzeć, przeciwne zdanie wyraził radny Jerzy KruŜel, który stwierdził, Ŝe 
przyjęcie takiej uchwały moŜe stworzyć niebezpieczny precedens, który moŜe 
być wykorzystywany przez inne osoby dokonujące zbycia sprzedanej wcześniej 
nieruchomości z bonifikatą przed upływem ustawowego 10-letniego okresu.  

•  Przewodniczący Komisji Rodziny, Polityki Społecznej i Zdrowia Eugeniusz 
Strzałkowski przedstawił opinię jednogłośnie pozytywną. 

 
Wiceprzewodnicz ący Rady Marek Rz ąsa zapytał czy jest moŜliwość, aby nabywca 
mieszkania został obciąŜony zwrotem bonifikaty i czy nie ma zagroŜenia, Ŝe po podjęciu 
uchwały nowy właściciel mieszkania nie będzie chciał wspólnie zamieszkiwać                       
z p.F.Witko, czy miasto wówczas nie będzie zobowiązane zabezpieczyć mieszkanie.  
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Radny Grzegorz Hayder  wyjaśnił, Ŝe na posiedzeniu komisji otrzymał odpowiedź, Ŝe nie 
ma moŜliwości dochodzenia roszczenia od nabywcy. UwaŜał, Ŝe w przyszłości przy 
sprzedaŜy nieruchomości z bonifikatą moŜna by zastosować inną formę zabezpieczenia 
interesu miasta polegającą na wpisywaniu hipoteki kaucyjnej.  
  
Naczelnik Beata Ptaszkowska  wyjaśniła, Ŝe nie mogą wystąpić do nowego nabywcy            
o zwrot bonifikaty, gdyŜ roszczenie dot. tylko dotychczasowego najemcy, który skorzystał 
z bonifikaty. Strony oświadczyły przed notariuszem na wspólne zamieszkiwanie, o czym 
informowały w pismach do prezydenta. Zapis hipoteki kaucyjnej jest rozwaŜany, tylko czy 
wtedy najemcy będą chcieli kupować takie mieszkania z uwagi na to, Ŝe większość 
mieszkań jest kupowanych z uzyskanego kredytu bankowego, banki występują do 
urzędu, aby nie wpisywać formułki ustawowej, Ŝe jest to roszczenie, gdyŜ mają problemy 
z udzieleniem kredytu.  
 
Zastępca Prezydenta Wiesław Jurkiewicz  wyjaśnił, Ŝe okres 10-letniej karencji uległ 
zmianie na 5 lat, natomiast w aktach notarialnych, które wcześniej były zawierane, zapisy 
te obowiązują, zmiana zapisu jest moŜliwa tylko wówczas gdy robi się aneks do aktu 
notarialnego.  
 
  Uchwałę podjęto jednomyślnie 18 głosami za, głosów przeciwnych                          
i wstrzymujących się nie było.  
 
Ad - 11 
  Podjęcie uchwał w sprawie wydania opinii o lokalizacji s alonu gier na 
automatach –proj. Nr: 46/2008, 48/2008.  
 
Projekt Nr 46/2008 
Przewodnicz ący Komisji Bud Ŝetu i Finansów Grzegorz Hayder – projekt dot. wydania 
opinii w sprawie lokalizacji salonu gier na automatach przy Placu Konstytucji 5 z wniosku 
Firmy Estrada Polska Sp. z o.o. z siedzibą w Opolu. Komisja pozytywnie zaopiniowała 
zgłoszoną lokalizację, projekt został skierowany do Prezydenta Miasta Przemyśla oraz do 
Biura Radców Prawnych celem wydania opinii, radca prawny pani I.Arlet od strony 
formalno-prawnej projekt zaopiniowała negatywnie z powodu braku w tekście projektu 
uchwały uzasadnienia pozytywnej opinii, równieŜ pan prezydent zaopiniował negatywnie 
przedmiotowy projekt. Ponadto p.I.Arlet stwierdziła, Ŝe opinia do wydania której 
zobowiązany jest radca prawny nie jest wiąŜąca poglądem prawnym, tym samym 
przewodniczący moŜe umieścić w porządku obrad sesji rady projekt uchwały posiadający 
negatywną opinię radcy i moŜe być poddany pod głosowanie w trakcie sesji.  
 
Opinie komisji: 

• Przewodniczący Komisji Rodziny, Polityki Społecznej i Zdrowia Eugeniusz 
Strzałkowski poinformował, Ŝe w § 1 o brzmieniu: Opiniuje się pozytywnie 
lokalizację salonu gier na automatach przy Placu Konstytucji 5 w Przemyślu, 
Komisja jednogłośnie odrzuciła. Komisja jednogłośnie pozytywnie zaopiniowała 
zgłoszoną poprawkę do projektu przez radnego Grzegorza Haydera, która 
zmienia treść § 1: „Opiniuje się negatywnie lokalizację salonu gier na 
automatach przy Placu Konstytucji 5 w Przemyślu ze względu na: bliską 
odległość obiektów kultu religijnego, bliską odległość obiektów szkolno-
wychowawczych, bliską odległość od terenu Pomnika Orląt Przemyskich – 
miejsca zgromadzeń publicznych”.   
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Wiceprzewodnicz ący Rady Rafał Oleszek  stwierdził, Ŝe projekt uchwały nie ma 
pozytywnej opinii radców prawnych oraz stosownie z art. 91 ust.1 ustawy o samorządzie 
gminnym uchwały organów gminy sprzeczne z prawem są niewaŜne, czyli zostałaby 
podjęta uchwała, która ze względów formalno-prawnych jest niewaŜna. Podkreślił, Ŝe 
projekt uchwały Nr 48/2008 zawiera pozytywną opinię radców prawnych.  
 
Radny Zdzisław Wołoszyn  uwaŜał, Ŝe skoro nie stwarza się dostatecznych warunków 
zatrudnienia dla młodych ludzi, rodzin, to nie naleŜy stwarzać zagroŜenia wynikającego           
z lokalizacji gier hazardowych, będzie to niekorzystnie odbierane przez rodziny, rodziców 
dzieci i młodzieŜy. Nie przemawia do niego uzasadnienie, Ŝe jesteśmy w gronie dwóch 
miast powyŜej 50 tyś mieszkańców, które nie mają salonu gier, gdyŜ spokój rodziny jest 
waŜniejszy jak tego typu sytuacja.  
 
Radny Grzegorz Hayder  zgłosił poprawkę do projektu uchwały, którą przedstawił na 
piśmie. UwaŜał, Ŝe salon gier na automatach w Przemyślu powinien funkcjonować, 
natomiast będzie głosował przeciwko lokalizacji salonu gier na automatach przy Placu 
Konstytucji 5, gdyŜ w tym miejscu nie moŜna by było postawić automatu o tzw. niskich 
wygranych ze względu na bliską odległość do kościoła.  
 
Radny Zygmunt Majgier  był przeciwko usytuowaniu salonu gier na automatach                  
w mieście, dlatego, Ŝe ma to negatywny wpływ na rodziny, będzie powodowało 
uzaleŜnienie hazardowe.  
 
Radny Eugeniusz Strzałkowski  stwierdził, Ŝe projekt dot. salonu gier na automatach            
o wysokich wygranych. W chwili obecnej obok alkoholizmu, narkomani widzi się  
narastanie zjawiska nałogu hazardowego, co jest bardzo niebezpieczne, na taki salon 
moŜe sobie pozwolić środowisko bogate, zasobne ale nie miasto Przemyśl, w którym 
występuje 17,3% bezrobocia.  
 
Przewodnicz ący obrad Adam Łozi ński  poddał pod głosowanie poprawkę zgłoszoną 
przez radnego G.Haydera dot. zmiany treści § 1 – „Opiniuje się negatywnie lokalizację 
salonu gier na automatach przy Placu Konstytucji 5 w Przemyślu, ze względu na: bliską 
odległość obiektów kultu religijnego, bliską odległość obiektów szkolno-wychowawczych, 
bliską odległość od terenu Pomnika Orląt Przemyskich – miejsca zgromadzeń 
patriotycznych” – za głosowało 12 radnych, przy 6 głosach wstrzymujących się, głosów 
przeciwnych nie było. Poprawka została przyjęta.  
 
  Uchwałę wraz z przyjętą poprawką podjęto 12 głosami za przy 6 głosach 
wstrzymujących się, głosów przeciwnych nie było.  
 
Projekt Nr 48/2008 
Przewodnicz ący Komisji Bud Ŝetu i Finansów Grzegorz Hayder – projekt dot. wydania 
opinii w sprawie lokalizacji salonu gier na automatach przy ul. Kazimierza Wielkiego 5                         
w Przemyślu z wniosku PRU Filmotechnika Sp. z o.o. z siedzibą w Zabierzowie. Komisja  
projekt dot. negatywnej opinii w sprawie lokalizacji salonu gier przyjęła stosunkiem 
głosów: 6 za, 5 przeciw, bez głosów wstrzymujących się. Projekt uzyskał pozytywną 
opinię pana prezydenta miasta oraz Biura Radców Prawnych.  
 
Opinie komisji: 

• Przewodniczący Komisji Rodziny, Polityki Społecznej i Zdrowia Eugeniusz 
Strzałkowski przedstawił opinię jednogłośnie pozytywną w sprawie negatywnej 
lokalizacji salonu gier na automatach przy ul. Kazimierza Wielkiego.  
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Radny Ryszard Kulej  uwaŜał, Ŝe uzasadnienie jest lakoniczne i odnosi się tylko do 
odległości od miejsc kultu religijnego. Był zdania, Ŝe rada powinna zająć stanowisko czy 
cały czas będziemy negatywnie opiniować projekty uchwał w sprawie lokalizacji salonu 
gier na automatach w mieście, czy teŜ jeŜeli lokalizacja będzie spełniała odpowiednie 
wymogi przychylimy się do niej, nie chciałby aby miasto Przemyśl wyróŜniało się i było 
jedynym miastem, w którym nie ma lokalizacji salonu gier.  
 
Radny Zdzisław Wołoszyn  był zdania, Ŝe brak lokalizacji salonu gier nie jest Ŝadnym 
wstydem dla miasta, natomiast wstydem jest brud na posesjach oraz wulgarny język 
uŜywany na ulicach miasta. Zwrócił uwagę na brak informacji w sprawie funkcjonowania 
automatów zainstalowanych w barach.   
 
Radny Zygmunt Majgier   uwaŜał, Ŝe gry na automatach nie będą słuŜyły ani miastu ani 
społeczeństwu, a zwłaszcza młodzieŜy.   
 
Wiceprzewodnicz ący Rady Marek Rz ąsa stwierdził, Ŝe działalność ta jako jedyna jest 
obwarowana wszelkimi nakazami i zakazami, kaŜde odstępstwo od nich jest karane 
natychmiastowym odebraniem koncesji firmie, to samo dotyczy spraw podatkowych. Był 
zdania, Ŝe rozwaŜanie o hazardzie, którego nie ma w mieście jest hipotetycznym 
rozwaŜaniem, nikt nie wie jaki procent populacji moŜe być zagroŜony hazardem, czy jest 
to genetycznie uwarunkowane, czy nie. Problemem w mieście jest brud, hordy pijanej 
młodzieŜy idącej na mecze w szalikach klubowych. Prosił o informację na jakiej zasadzie 
działają automaty, które są usytuowane w barach.  
 
Radny Grzegorz Hayder  wyjaśnił, Ŝe rok temu proponował Komisji BudŜetu i Finansów 
pozytywne zaopiniowanie lokalizacji salonu gier na automatach w Hotelu Gromada, który 
został ostatecznie przyjęty przez komisję jako projekt negatywny. UwaŜał, Ŝe 
prowadzenie salonu gier na automatach jest w Polsce działalnością gospodarczą prawnie 
dozwoloną, są dość mocne obostrzenia prawne, zabezpieczające na róŜne sposoby taką 
działalność, dlatego teŜ nie uwaŜa, Ŝe taki salon nie mógłby w Przemyślu powstać.             
W świetle orzeczenia Sądu NajwyŜszego nie moŜna w uchwale rady opiniującej 
negatywnie lokalizację powoływać się na argumenty natury etyczno-moralnej, stąd 
uzasadnienie ma odniesienie do obiektywnych faktów, które moŜna zweryfikować. 
Poinformował, Ŝe kontrolę nad automatami o tak niskich wygranych w barach, 
restauracjach sprawuje Izba Celna, stąd prezydent nie jest uprawniony do 
przeprowadzania kontroli ich funkcjonowania.  
 
Radny Ludwik Kaszuba  uwaŜał, Ŝe brak lokalizacji salonu gier na automatach nie jest 
wstydem dla miasta, wstydem jest zachowanie się młodzieŜy podczas imprez 
sportowych.   
 
Wiceprzewodnicz ący Rady Rafał Oleszek  stwierdził, Ŝe sprawa nie powinna być 
rozpatrywana pod względem etyczno-moralnym, moŜna wyrazić negatywną opinię ale 
naleŜy wskazać z jakich przyczyn, co ma odzwierciedlenie w § 1 projektu uchwały.  
Podkreślił, Ŝe projekt zawiera pozytywną opinię radcy prawnego.  
 
Radna Lucyna Podhalicz  uwaŜała, Ŝe ustawodawca zauwaŜył, Ŝe jest to dziedzina 
podlegająca szczególnej uwadze, dlatego określił warunki prawne, którymi rada powinna 
się kierować przy wydawaniu opinii, natomiast obszar etyczny jest bardzo istotny gdyŜ 
uzasadnia dlaczego tematyka jest tak istotna. Była zdania, Ŝe rada nie powinna takiej 
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oferty kierować do młodzieŜy, która spowoduje wzrost problemów społecznych, w tym 
równieŜ straty finansowe w dalszej konsekwencji dla gminy. 
 
Wiceprzewodnicz ący Rady Wiesław Morawski stwierdził, Ŝe w § 1 rada uzasadnieniem 
definiuje zagroŜenia i nie moŜna pominąć aspektu etyczno-moralnego, dlatego zawsze 
będzie za negatywną opinią w tej sprawie.  
 
  Uchwałę podjęto 13 głosami za, przy 4głosach wstrzymujących się, głosów 
przeciwnych nie było.  
 
Ad - 12 
  Podjęcie uchwały zmieniaj ącej uchwał ę w sprawie ustalenia opłat za 
świadczenia prowadzonych przez Miasto Przemy śl przedszkoli publicznych – proj. 
Nr 50/2008.  
 
Zastępca Prezydenta Miasta Dariusz Iwaneczko - projekt dot. podniesienia opłaty za 
przygotowanie trzech posiłków w przedszkolach publicznych z kwoty 70 zł na 75 zł. 
Proponowana kwota wynika ze wzrostu kosztów zuŜycia mediów i została ustalona              
w oparciu o wyliczenia i propozycje przedłoŜone przez dyrektorów przedszkoli.   
 
Opinie komisji: 

• Przewodniczący Komisji BudŜetu i Finansów Grzegorz Hayder przedstawił 
opinię jednomyślnie pozytywną, brak było dyskusji nad projektem. 

•  Przewodnicząca Komisji Edukacji Lucyna Podhalicz przedstawiła opinię 
pozytywną bez wniosków odrębnych.  

 
  Uchwałę podjęto jednomyślnie 15 głosami za, głosów przeciwnych                                 
i wstrzymujących się nie było.  
Ad -13 
  Podjęcie uchwały w sprawie ustalenia regulaminu wynagrad zania oraz 
kryteriów i trybu przyznawania nagród dla nauczycie li zatrudnionych w szkołach, 
dla których organem prowadz ącym jest Miasto Przemy śl – proj. Nr 61/2008.  
 
Naczelnik Wydziału Edukacji i Sportu Piotr Idzikows ki  – do kompetencji rady gminy 
naleŜy corocznie ustalanie regulaminu wynagradzania oraz kryteriów i trybu 
przyznawania nagród dla nauczycieli zatrudnionych w szkołach, dla których organem 
prowadzącym jest Miasto Przemyśl. Przedmiotowy Regulamin został uzgodniony ze 
związkami zawodowymi zrzeszającymi nauczycieli: Zarządem Oddziału ZNP                        
w Przemyślu, Międzyzakładową Komisją NSZZ Solidarność POiW  w Przemyślu.                  
W wyniku negocjacji ze związkami zawodowymi ustalono, Ŝe nie zwiększają w tym roku 
dodatku motywacyjnego ani o 1%, choć wzrost wynagrodzeń bazowych spowoduje 
wzrost odpisu na dodatki motywacyjne o ok. 2000 zł, zwiększono dodatek motywacyjny 
dla nauczyciela z 25 zł na 50 zł (brutto), podobnie dla dyrektora szkoły z 80 zł na 120 zł 
(brutto), zwiększono o średnio 10% widełki dodatku funkcyjnego dla dyrektorów szkół.  
 
Opinie komisji: 

• Przewodniczący Komisji BudŜetu i Finansów Grzegorz Hayder przedstawił 
opinię jednomyślnie pozytywną, brak było dyskusji nad projektem.  

•  Przewodnicząca Komisji Edukacji Lucyna Podhalicz przedstawiła opinię 
pozytywną bez wniosków odrębnych.  
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Radny Zdzisław Wołoszyn  zapytał kiedy nauczyciele otrzymają podwyŜszone 
wynagrodzenie.  
 
Wiceprzewodnicz ący Rady Marek Rz ąsa zwrócił się z prośbą do naczelnika, aby 
przyszłym roku rozwaŜył moŜliwość wprowadzenia w § 6 ust.1 pkt 1 zapisu: 
„udokumentowane osiągnięcia edukacyjne i sportowe uczniów” oraz w § 16 ust.3 pkt. 3 
zapisu: „indywidualna praca z uczniami potwierdzona zakwalifikowaniem się uczniów do 
udziału w konkursach, zawodach i olimpiadach przedmiotowych i sportowych” z uwagi na 
to, Ŝe nauczyciele wychowania fizycznego czasem czują się niedowartościowani.  
 
Naczelnik Piotr Idzikowski  wyjaśnił, Ŝe zgodnie z procedurą wynikającą z daty 
podpisania ustawy budŜetowej przez Prezydenta RP teoretycznie mają czas do 5 maja na  
wdroŜenie podwyŜek, na koniec kwietnia nauczyciele powinni otrzymać wyrównanie od 
stycznia. Zgodził się z interpelacją radnego M.Rząsy i zapewnił, Ŝe propozycja zostanie 
ujęta w regulaminie w przyszłym roku.  
 
  Uchwałę podjęto jednomyślnie 17 głosami za, głosów przeciwnych                                 
i wstrzymujących się nie było.  
 
Ad - 14 
  Podjęcie uchwały w sprawie okre ślenia zada ń i wysoko ści środków 
Państwowego Funduszu Rehabilitacji Osób Niepełnosprawn ych przeznaczonych na 
realizacj ę zadań z zakresu rehabilitacji zawodowej i społecznej ora z zatrudniania 
osób niepełnosprawnych dla Miasta Przemy śla w 2008 r. – proj. Nr 53/2008.  
 
Naczelnik Wydziału Spraw Społecznych i Obywatelskic h Danuta Wiech – Państwowy 
Fundusz Rehabilitacji Osób Niepełnosprawnych przekazał Gminie Miejskiej Przemyśl na 
rok 2008 dotację w wys. 2.272.112,00 zł na realizację zadań na rzecz osób 
niepełnosprawnych, naleŜących do kompetencji samorządu powiatowego, część tej kwoty 
stanowią zobowiązania wyliczone na PFRON: 737.770,00 zł, które wynikają z ciągłości 
realizacji zadania – dofinansowanie warsztatów terapii zajęciowej, do podziału na 
pozostałe zadania z zakresu rehabilitacji zawodowej i społecznej osób 
niepełnosprawnych pozostaje kwota 1.534.342,00 zł.  
 
Opinie komisji: 

• Przewodniczący Komisji BudŜetu i Finansów Grzegorz Hayder przedstawił 
opinię pozytywną. 

• Przewodniczący Komisji Rodziny, Polityki Społecznej i Zdrowia Eugeniusz 
Strzałkowski przedstawił opinię pozytywną.  

 
  Uchwałę podjęto jednomyślnie 16 głosami za, głosów przeciwnych                                 
i wstrzymujących się nie było.  
 
Ad - 15 
  Podjęcie uchwały zmieniaj ącej uchwał ę w sprawie utworzenia Zwi ązku Gmin 
Fortecznych Twierdzy Przemy śl – proj. Nr 49/2008.  
 
Prezydent Miasta Przemy śla Robert Choma  – w związku zastrzeŜeniami organu 
rejestrowego dot. wykreślenia w § 19 ust.1 i ust. 2 Statutu wyraŜenia „w głosowaniu 
tajnym” oraz uzupełnieniu § 23 o ust.4 określający procedurę związaną z kwestią 
zatwierdzenia przez Zarząd Związku czynności podejmowanych przez Przewodniczącego 
Zarządu w sytuacjach nadzwyczajnych, konieczne jest wprowadzenie zmian w Statucie 
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Związku stanowiącego załącznik do Uchwały Nr 171/2006 Rady Miejskiej w Przemyślu z 
dnia 21 września 2006 r. w sprawie utworzenia Związku Gmin Fortecznych Twierdzy 
Przemyśl (zm. uchwałą Nr 44/2007 z dnia 22.02.2007 r. oraz uchwałą Nr 253/2007 z dnia 
25.10.2007 r. ).  
 
Opinie komisji: 

• Przewodniczący Komisji Turystyki i Sportu Leszek Oleszek przedstawił opinię 
pozytywną.  

 
  Uchwałę podjęto jednomyślnie 17 głosami za, głosów przeciwnych                               
i wstrzymujących się nie było.  
 
Ad - 16 
  Interpelacje i wnioski radnych. 
 
Wiceprzewodnicz ący Rady Marek Rz ąsa odniósł się do oświadczenia przygotowanego  
przez Klub Radnych PiS w sprawie wyraŜenia sprzeciwu wobec praktyki wykreślania 
podkarpackich projektów, w tym inwestycji „Zapewnienie prawidłowej gospodarki wodno-
ściekowej na terenie miasta Przemyśla” z wykazu o nazwie „Zweryfikowana lista 
projektów indywidualnych w ramach Programu Operacyjnego Infrastruktura i Środowisko 
2007-2013”. Stwierdził, Ŝe radni pracują na kopiowanych dokumentach, co jest 
niepokojące, gdyŜ zgodnie z prawem plagiat jest w Polsce karalny. W dniu  4 lutego        
2008 r. Prezydent Miasta Przemyśla wystosował do pani Minister Bieńkowskiej pismo w 
w/w sprawie, a 28 lutego 2008 r. rada miejska przyjmuje oświadczenie, w którym znalazła 
się treść przepisana z pisma pana Prezydenta. UwaŜał, Ŝe takie procedowanie jest stratą 
czasu dla rady i naleŜało powiedzieć podczas sesji, Ŝe 4 lutego 2008 r. pan prezydent 
wystosował pismo do pani minister, a rada miejska dodatkowo wysyła oświadczenie. 
Zaapelował do radnych Pis-u, aby się zreflektowali i nie zabierali czasu radnym                      
w sprawach waŜnych dla miasta.  
Poinformował, Ŝe przekazał Zastępcy Prezydenta Miasta panu Wiesławowi Jurkiewiczowi 
opinię Biura Prawnego Klubu Parlamentarnego Platformy Obywatelskiej w sprawie 
wyboru członków rad nadzorczych w konkretnym przypadku tj. w przypadku MPEC Sp.             
z o.o., do Biura Prawnego zostały przekazane wszystkie dokumenty statutowe tej spółki 
została wydana kolejna opinia, która w sposób bardzo wyraźny twierdzi, Ŝe członkowie 
rad nadzorczych, którzy zostaną wybrani w wyborach powszechnych przez załogę nie 
muszą posiadać uprawnień wskazanych w innych punktach przedmiotowych ustaw. 
Prosił, aby pan prezydent zlecił wydanie opinii prawnej w tej sprawie, dlatego, Ŝe jako 
radni PO uŜyją wszelkich prawnych środków łącznie z powiadomieniem organów 
ścigania, gdyŜ uwaŜają, Ŝe jest to łamanie praw pracowniczych.  
Zaznaczył, Ŝe nie uzyskał odpowiedzi co do reguł etycznych w sprawie praktyki 
nabywania, zamieniania mieszkań komunalnych przez pracowników urzędu miejskiego, 
pracowników spółek miejskich lub ich rodzin. Prosi o informację czy Pan Prezydent 
aprobuje sytuację taką, Ŝe pracownicy np. PGM-u, którzy mają wgląd w pełne niuanse 
dot. zamiany, sprzedaŜy, wykupywania mieszkań biorą w tym procederze udział i w jaki 
sposób oraz kto z pracowników urzędu miejskiego, kto z radnych, z pracowników spółek 
(z podaniem z imienia i nazwiska) nabył mienie komunalne w drodze przetargu, w drodze 
zamiany.  
Wniósł, aby w przypadku zbycia lokali przy ul. Barskiej 15, które zajmują Przemyskie 
Wodno-Ochotnicze Pogotowie Ratunkowe oraz Centrum Ratownictwa Medycznego 
zapewnić im inne warunki lokalowe.  
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Wiceprzewodnicz ący Rady Rafał Oleszek stwierdził, Ŝe nadal istnieje problem 
uciąŜliwości związany z funkcjonowaniem Oddziału Celnego przy ul. Ofiar Katynia, stąd 
zaproponował, aby zorganizować otwarte spotkanie, w którym uczestniczyłby pan 
prezydent, dyrektor Izby Celnej, mieszkańcy Osiedla, radni celem określenia w jakim 
kierunku dąŜymy. UwaŜał, Ŝe radni powinni reprezentować interesy mieszkańców miasta 
Przemyśla, których interesy są naruszane.   
Poinformował, Ŝe w dniu 18 marca 2008 r. zgodnie z podjętym oświadczeniem rady 
miejskiej w sprawie sytuacji Wojewódzkiego Szpitala w Przemyślu odbyło się spotkanie 
radnych, pana prezydenta z przedstawicielami Urzędu Marszałkowskiego w osobie 
marszałka pana Zygmunta Cholewińskiego i członka Zarządu pana Stanisława Bajdy, 
prosił o zapoznanie się z protokołem.    
 
Radny Zdzisław Wołoszyn  odnosząc się do zgłoszonej interpelacji na sesji w dniu                
28 lutego br. stwierdził, Ŝe ustawa o systemie edukacji wprowadziła oprócz przedszkoli                 
i oddziałów przedszkolnych dwie nowe formy wychowania przedszkolnego tj. zespoły 
wychowania przedszkolnego, które prowadzone są w wybrane dni tygodnia i punkty 
przedszkolne, które prowadzone są codziennie. Zaapelował o rozwaŜenie w przyszłości 
stosunkowo taniej formy jaką są punkty przedszkolne, moŜe jest nauczyciel, który nie ma 
pracy, a ma lokum gdzie moŜe taki punkt zorganizować, a miasto płaciłoby połowę stawki 
jaką płaci obecnie w przedszkolach miejskich, czy nie moŜna byłoby zastanowić się nad 
zwiększeniem opieki przedszkolnej szczególnie w grupach 4 i 5-latków.   
 
Radna Lucyna Podhalicz  prosił o informację dot. kwot nie wykonania budŜetu miasta za 
2007 r. w dziale 801 Oświata i Wychowanie (bardziej szczegółową niŜ ta, która była 
przedstawiona w sprawozdaniu z wykonania budŜetu miasta za 2007r.). 
Odnośnie wypowiedzi radnego Marka Rząsy wyjaśniła, Ŝe oświadczenie rady miejskiej 
opierało się o argumenty przedstawione przez pana prezydenta, które były przygotowane 
w pewnym ciągu czasowym i zawarte w tym piśmie.   
 
Radny Józef Leja  prosił o przedstawienie na piśmie przez pan przewodniczącego rady 
miejskiej  jakie szczególne wnioski i kierunki podjęto w celu uratowania Szpitala 
Wojewódzkiego ze strony Urzędu Marszałkowskiego, Sejmiku Województwa 
Podkarpackiego, jest to bardzo istotne gdyŜ jest to nie tylko sprawa mieszkańców miasta 
Przemyśla, ale równieŜ mieszkańców powiatu przemyskiego i byłego województwa. 
Wyraził zdziwienie, Ŝe w spotkaniu nie brał udziału Wicemarszałek Województwa 
odpowiedzialny za słuŜbę zdrowia.  
Zwrócił się z pytaniem do pana prezydenta czy są aktualne dane, ustalenia, terminy  
odnośnie Towarowego Oddziału Celnego w Przemyślu na ul. Ofiar Katynia. 
 
Radny Grzegorz Hayder  wniósł o: 

1) dokonanie zmiany w uchwale Nr 124/2006 Rady Miejskiej w Przemyślu w sprawie 
szczegółowych zasad i trybu umarzania, odraczania i rozkładania na raty 
naleŜności pienięŜnych miasta Przemyśla oraz jej jednostek organizacyjnych, do 
których nie stosuje się przepisów ustawy – Ordynacja podatkowa oraz wskazania 
organów do tego uprawnionych – tak, aby informacja o umorzeniach, rozłoŜeniach 
na raty itp. w zakończonym roku budŜetowym była dostarczana radnym wraz ze 
sprawozdaniem z wykonania budŜetu miasta. Uchwała przewiduje, Ŝe jednostki 
organizacyjne występują do prezydenta miasta do 31 marca, natomiast prezydent 
ma obowiązek publikacji danych do 31 maja, uwaŜał, Ŝe informacja jest znana 
wcześniej, skoro informacja o wartości sumarycznej tych ulg jest zawarta w części 
opisowej sprawozdania, stąd radni mogliby otrzymać informację komu, ile i z jakich 
powodów umorzono, odroczono i rozłoŜono na raty naleŜności pienięŜne, 
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2) prosił, aby projekty miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego na 
etapie wyłoŜenia do publicznej dyskusji przesyłać zainteresowanym radom osiedla.  
Rady osiedla mają w swoim statucie zapisane opiniowanie projektów mpzp,                 
a opiniowanie projektu na etapie złoŜenia do rady miejskiej jest juŜ etapem zbyt 
późnym Ŝeby ewentualne poprawki czy sugestie moŜna było uwzględnić, 
natomiast etap wyłoŜenia projektu planu do publicznej dyskusji jest dobrym 
momentem (podkreślił, Ŝe nie chodzi mu o formę prawną wynikającą z ustawy o 
zagospodarowaniu przestrzennym, tylko chodzi o gest dobrej woli w kierunku rad 
osiedla), 

Zwrócił uwagę na to, Ŝe uchwała w sprawie udzielenia absolutorium Prezydentowi Miasta 
Przemyśla za 2007 r. jest jedną z trzech najwaŜniejszych podejmowanych przez radę 
miejską obok budŜetu miasta i WPI, stąd nie naleŜy w takiej sytuacji przerywać 
wystąpienia radnemu, chyba, Ŝe radny wypowiada się nie na temat, natomiast jeŜeli 
dotyka spraw merytorycznych, uwaŜał za nietaktowne przerywanie wystąpienia, tym 
bardziej, Ŝe przepisy statutu miasta dają delegację przewodniczącemu rady do 
wydłuŜenia czasu wystąpienia.   
Poinformował, Ŝe w dniu dzisiejszym zostało zawarte porozumienie w Szpitalu 
Wojewódzkim w Przemyślu z protestującymi pracownikami.   

 
Radny Zygmunt Majgier  odniósł się do udzielonych odpowiedzi na interpelacje 
zgłoszone w dniu 28 lutego 2008 r., zwłaszcza dot. porządku i czystości na terenie 
miasta. Wniósł o: 

1. zwołanie w miesiącu maju br. Komisji ds. Bezpieczeństwa i Organizacji Ruchu 
Drogowego celem stwierdzenia czy parkujące samochody przy wyjeździe             
z drogi osiedlowej przy ul. Bpa J.Glazera (między blokiem nr 20) na drogę 
powiatową nie utrudniają przejazdu oraz dojazdu do garaŜy oraz wyjazdu, prosi 
o udzielenie odpowiedzi na piśmie czy parkowanie w tym miejscu samochodów 
jest bezpieczne, czy samochody mogą parkować skoro na kontenerze jest 
umieszczony znak zakazu i narysowana koperta, 

2. zbadanie przez Komisję Rewizyjną Rady Miejskiej sprawy przydziału mieszkań              
z zasobów komunalnych zwłaszcza pod kątem: kto i kiedy wniósł podanie              
o przydział mieszkania, na jakich zasadach mieszkania były przydzielane,              
w jakiej kolejności, czy przydział mieszkania odbywał się zgodnie z ustaloną 
kolejnością - w latach 2006-2008. Prosił, aby lista uprawnionych do przydziału 
mieszkań z zasobów komunalnych była wywieszana na tablicy ogłoszeń urzędu 
miejskiego.  

 
Radny Ryszard Kulej  w imieniu mieszkańców ul. Klonowicza poruszył problem zmiany 
organizacji ruchu zarówno wewnątrz jak i na zewnątrz Bieszczadzkiego Oddziału StraŜy 
Granicznej przy ul. Mickiewicza tj. ruch z tej jednostki odbywa się od ul. Dworskiego 
poprzez wąską ul. Klonowicza, co jest szczególnym utrudnieniem dla mieszkańców              
ul. Klonowicza a nawet po części dla mieszkańców bloku na ul. Dworskiego. Prosił                
o wypracowanie pewnego kompromisu poprzez ograniczenie tonaŜu samochodów, tak 
aby samochody z prowiantem, autobusy mogły wjeŜdŜać od ul. Mickiewicza oraz 
ograniczenie ruchu w godzinach nocnych.  
Zwrócił uwagę na brak realizacji wniosków zgłoszonych przez Komisję Gospodarki 
Miejskiej dot. terenu Rady Osiedla Nr 20 „Za Wiarem”, zwłaszcza budowy oświetlenia              
i chodnika na ul. Ofiar Katynia, prosił o pochylenie się nad tematem przez pana 
prezydenta.  
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Radny Ludwik Kaszuba  prosi o informację na jakim etapie jest sprawa wpisania części 
fortu, pierścienia opasowego dookoła miasta Przemyśla od strony wschodniej pomiędzy 
ul. Lwowską a torami kolejowymi do rejestru zabytków.   
 
Prezydent Miasta Robert Choma  odniósł się do kilku istotnych interpelacji radnych, 
natomiast do pozostałych odniesie się na piśmie.  
Odnośnie interpelacji pana radnego Rafała Oleszka i pana radnego Józefa Leji wyjaśnił, 
Ŝe w najbliŜszym czasie odbędzie się spotkanie z dyrektorem Izby Celnej, która złoŜyła 
konkretną propozycję konkretnej lokalizacji, konkretnych rozwiązań, gdy będzie posiadał 
te rozwiązania to przedstawi radnym jakie zostały podjęte ustalenia, być moŜe będzie się 
to wiązało z potrzebą zaangaŜowania miasta, na terenie Zakładu „Elbudu” powstanie 
parking, który będzie rozładowywał ruch z ul. Ofiar Katynia, będą tam stacjonowały tiry, 
które będą podjeŜdŜać przez ul. Ofiar Katynia do odpraw celnych. Stwierdził, Ŝe lepszego 
rozwiązania nie będzie tym bardziej, Ŝe Izba Celna jest w przededniu duŜej inwestycji, 
która problem rozwiąŜe i kwestia angaŜowania środków jest nie celowa.  
Był na ul. Klonowicza, ale wówczas problem dotyczył przyjazdu ranem i wyjazdu 
popołudniu pracowników, sprawę ruchu drogowego wyjaśni z komendantem.  
Odnośnie podjętego oświadczenia przez radę miejską stwierdził, Ŝe w dobrym tonie jest 
jeŜeli rada występują takŜe w tej sprawie w której występuje organ wykonawczy, a jeŜeli 
rezolucja czy oświadczenie jest podobnej treści, to zapewnił, Ŝe było to z nim uzgadniane.  
Zapoznał się z protokołem Komisji Gospodarki Miejskiej w sprawie Osiedla „Za Wiarem”, 
wnioski poruszy na najbliŜszym spotkaniu z naczelnikami urzędu miejskiego.  
 
 
Ad - 17 
  Zakończenie obrad.  
   
  W związku z wyczerpaniem porządku obrad Przewodniczący Rady Miejskiej Adam 
Łoziński zamknął XXI sesję Rady Miejskiej w Przemyślu.  
 
Obrady zakończyły się o godz. 14,50.  
 
Prot. Dorota Kuc  
 
 
 

 
Przewodnicz ący Rady Miejskiej 

w Przemy ślu 
 

Adam Łozi ński  
 
 
 
 
 
 


