UCHWAŁA NR 33/2004

RADY MIEJSKIEJ W PRZEMYŚLU

z dnia 7 kwietnia 2004 r.

w sprawie odrzucenia zarzutu wniesionego do projektu miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego „Batorego I”

Na podstawie art. 24 ust. 3 ustawy z dnia 7 lipca 1994 r. o zagospodarowaniu przestrzennym (tekst jednolity Dz. U. z 1999 r. Nr 15 poz. 139 zm. z 1999 r. Nr 41, poz. 412, Nr 111, 
poz. 1279, z 2000 r. Nr 12, poz. 136, Nr 109, poz. 1157, Nr 120, poz. 1268, z 2001r. Nr 5, poz. 42, Nr 14, poz. 124, Nr 100, poz. 1085, Nr 115, poz. 1229, Nr 154, poz. 1804, 
z 2002 r. Nr 25, poz. 253, Nr 113, poz. 984,  Nr 130, poz. 1112, z 2003 r. Nr 80, poz. 717), 
w związku z art. 85 ust. 2 ustawy z dnia 27 marca 2003 r. o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym (Dz. U. z 2003 r. Nr 80 poz. 717) oraz art. 18 ust. 2 pkt  15 ustawy z dnia 
8 marca 1990 r. o samorządzie gminnym (tekst jednolity Dz. U. z 2001 r. Nr 42 poz. 1591 
zm. z 2002 r. Nr 23, poz. 220, Nr 62, poz. 558, Nr 113, poz. 984, Nr 153, poz. 1271, Nr 214, poz. 1806, z 2003 r. Nr 80, poz. 717, Nr 162, poz. 1568) –  Rada Miejska w Przemyślu
p o s t a n a w i a:
§ 1
Odrzuca się w całości zarzut do projektu miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego „Batorego I” wniesiony przez DIHARD Sp. z o.o. z/s w Jarosławiu 
ul. Krakowska 32

§ 2
Uzasadnienie faktyczne i prawne zawiera załącznik nr 1 do niniejszej uchwały.

§ 3
Wykonanie uchwały powierza się Prezydentowi Miasta Przemyśla.

§ 4
Uchwała wchodzi w życie z dniem podjęcia.

Przewodniczący
Rady Miejskiej

Stanisław Radyk

ZAŁĄCZNIK NR 1

do Uchwały Nr 33/2004

Rady Miejskiej w Przemyślu

z dnia 7 kwietnia 2004 r.

UZASADNIENIE

Projekt miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego „Batorego I” sporządzany jest w oparciu  o przepisy nieobowiązującej od 11 lipca 2003 r. ustawy z dnia 7 lipca 1994 r. o zagospodarowaniu przestrzennym (tekst jednolity z 1999 r. Dz.U. Nr 15 poz. 139 z późniejszymi zmianami). 

Spełniony  został warunek wynikający z  art. 85 ust. 2 ustawy z dnia 27 marca 2003r. o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym (Dz.U. Nr 80, poz. 717), w myśl którego do miejscowych planów zagospodarowania przestrzennego w stosunku do których podjęto uchwałę o przystąpieniu do sporządzenia lub zmiany planu oraz zawiadomiono o terminie wyłożenia tego planu do publicznego wglądu stosuje się przepisy poprzedniej ustawy.

Podmiot wymieniony w §1 uchwały wniósł zarzut do projektu w terminie przewidywanym art. 24 ust. 2 ustawy z dnia 7 lipca 1994 r. o zagospodarowaniu przestrzennym.

Zarzut dotyczy nieruchomości oznaczonych nr 4/9 i 5 obr. 71 położonych 
w Przemyślu przy ul. Batorego i objętych w całości zakresem opracowania projektu w/w planu.

Wnoszący zarzuty kwestionuje objęcie ochroną konserwatorską terenu działek nr 4/9 i 5 obr. 71 i wnosi o usunięcie z ustaleń planu zapisów regulujących powyższą kwestię. Jako uzasadnienie swojego stanowiska przedstawia postanowienie Ministra Kultury z dnia 26 listopada 2002 r., które było wydane na etapie uzgadniania projektu decyzji o warunkach zabudowy i zagospodarowania terenu dla inwestycji  polegającej m.in. na adaptacja dawnej bazy paliwowej na skład hurtowo-detaliczny materiałów budowlanych, opału, paliw – połączona z budową pawilonu handlowego, stacji paliw i kotłowni.

Zarzuty uznano za niezasadne i podlegające odrzuceniu. Jako uzasadnienie prawne podano następujące argumenty:

· plan jest zgodny ze Studium Uwarunkowań i Kierunków Zagospodarowania Przestrzennego Miasta Przemyśla uchwalonym Uchwałą Nr 82/2000 Rady Miejskiej 
w Przemyślu z dnia 28 czerwca 2000 r. ,

· projekt mpzp jest sporządzony na podstawie Uchwały Nr 122/2002 Rady Miejskiej 
w Przemyślu z dnia 4 października 2002 r. 

· zgodnie z art. 4 ustawy z dnia  23 lipca 2003 r. o ochronie zabytków i opiece nad zabytkami (Dz.U. Nr 162, poz. 1568) ochrona zabytków polega na działaniach mających na celu uwzględnienie zadań ochronnych w planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym.

· zgodnie z art. 2 ust. 1 ustawy o zagospodarowaniu przestrzennym (tekst jednolity z 1999r. Nr 15, poz. 139 z późniejszymi zmianami) ustalenie przeznaczenia terenu i zasad zagospodarowania przestrzennego następuje w miejscowym planie zagospodarowania przestrzennego z zachowaniem warunków określonych w ustawach,

· w art. 7 ustawy z dnia  23 lipca 2003 r. o ochronie zabytków i opiece nad zabytkami (Dz.U. Nr 162, poz. 1568) jako formę ochrony zabytków wymienia się ustalenie ochrony w miejscowym planie zagospodarowania przestrzennego,

· w myśl art. 7 ust.1 pkt 1 ustawy o samorządzie gminnym (tekst jednolity z 2001 r. Dz.U. Nr 142, poz. 1591 z późniejszymi zmianami) do zadań własnych gminy  należą m.in. sprawy ładu przestrzennego, a stosownie do art. 18 ust. 2 pkt 11 ustawy 
o zagospodarowaniu przestrzennym, uchwalanie miejscowych planów zagospodarowania przestrzennego należy do właściwości rady gminy,

· zgodnie z art. 24 ust 3 ustawy o zagospodarowaniu przestrzennym  rada gminy rozstrzyga o uwzględnieniu lub odrzuceniu zarzutów,

.
Uzasadnienie faktyczne:
· rozwiązania planistyczne przyjęte zostały w spójności z ustaleniami studium Uwarunkowań i Kierunków Rozwoju miasta Przemyśla, które dla omawianego obszaru przyjmuje następujące ustalenia: „tereny ciągłego zespołu dzieł fortecznych wymagające zabezpieczenia i uporządkowania, rewaloryzacji i planowego wykorzystania poszczególnych obiektów”,

· wprowadzenie nowych funkcji poprzez uchwalenie miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego przyczyni się  aktywizacji tego rejonu miasta, przy jednoczesnym uwzględnieniu istniejących walorów historycznych,

· uchwała niniejsza jest związana z kontynuacją prac planistycznych podjętych na podstawie przepisów ustawy z dnia 7 lipca 1994r. o zagospodarowaniu przestrzennym,

· wprowadzenie w miejscowym planie ochrony konserwatorskiej dla terenu objętego opracowaniem nie wykluczy możliwości realizacji „nowych” funkcji, zgodnych 
z zamierzeniami inwestycyjnymi właściciela terenu.

